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“La Europa de 1980” en Triunfo (7 junio 1975)

Leyenda: El 7 de junio de 1975, la revista Triunfo aborda la situacion de Europa en la década de 1980.

La primera reunion de los nueve socios europeos ha mostrado las diferencias entre ellos. Mientras que Holanda desea el
control democratico de la direccion de Europa y la construccion de un parlamento federal formado mediante elecciones
directas, Francia desea no abordar el asunto institucional. Del comunicado de los Nueve, Eduardo Haro Tecglen extrae el
compromiso de los europeos a transformar “el complejo total de las relaciones de los Estados miembros en una unién
europea” para 1980 como la parte mas importante. Sin embargo, tal enunciado no deja claro el objetivo concreto y caben
varias interpretaciones al respecto.

Segtn Holanda y la Reptiblica Federal Alemana, Europa no puede avanzar sin un funcionamiento completamente
democratico. En cuanto a Gran Bretafia, pais cuya poblacion es en gran parte reticente al Mercado Comun, se pensaba
que iba a aportar su tradicion parlamentaria y el sufragio universal. Sin embargo, cada Estado mantiene sus posiciones
nacionales, como la “Europa de las patrias” del presidente Pompidou, siguiendo la vision de De Gaulle.

A pesar de cualquier polémica, en la reunién prevalece la idea de que la unioén europea es irreversible e inevitable.
Fuente: Eduardo Haro Tecglen, “La Europa de 19807, en Triunfo, nim. 526, afio XXVII, 28.10.1972, paginas 6-7.
Disponible en: http://www.triunfodigital.com/mostradorn.php?a%F 10=XXVII&num=526&imagen=6&fecha=1972-10-
28.
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UIZA lo que =6 he dlbujade somersmente en la primera conferancia

de los Nueve da Europa, en Paris, es un moderado enfrentamlentn
entra demdcratas y eutécretas. Pongamos como elemplo de los autdcra.
taa —dantro, evidentemente, de la relatividad— a Pompidou; de los de-
mécratas, al primer minlstro holendés Barrand Biesheuvel. Un enfrenta-
miento sfable que dio oceslén & la lerge polémlca que se metld muy
adentro de |a madrugeda del viernes al sébado, y que tanto ha contribuldo
a suministrar una Imegen de los gobernantes de Europa: trabajadores, res-
ponsables, comprensivos unos perg con otros. Une excelente Imegen de
prospectiva, de &pertura de caminos. Horizonte, |a Europe de 1980 o,
como dicen los textos, <antes de que termine esta décades.

LA pretensidn holandesa era la de que se detérminase —ya— un con-
trol democrdtico de la direccién de Europa y la construccién de un
parlamento federal por medio de elecciones directas, La de Francia hu-
biese sido que no tratase de ningin modo esta cuestion de las institu-
ciones europeas, Era un tema pricticamente prohibido por Pompidou hace
unos meses, cugnde amenazeba con no convocar la rewnion de los Nueve
sl elgunos pelses se empefiaben en lo que Francia consideraba «quemar
etapass. Su tema dable ser exclusivamente econdmice, Mis tarde, Pom.
pldou aceptd camblar |g de idea de «<exclusivamentes por |a de «predomi-
nantemantes, y shora ha accedldo a que se discuta con amplitud el tema
de la supreneclonalidad, de la federecién, de las instituciones comunes.
El pérrafo final del comunicedo puede considergrse, en este sentido,
come el més Importante: los gobernantes eurppecs se comprometen
a transformar =gl compléjo total de las releclones de los Estados miem-

LA EUROPA DE 1380

bros en una unidn europeas= para 2l &ho 1980, Scbre gue puede enten-
derse por ung <unidn europeas, no se ha aclarado nada, y caben todas
las interpretaciones posibles, 8 se determina que hacla esa fecha debe
heber ya una unlén monetaria, trag la creacidn del fondo monetario eu-
topeo —que debe estar establecido hacla 1875—, greclas al cual ha de
terminar el juego de Inflaciones, devaluaciones o recesiones que un pals
de fe Comunided eagrima contra otro. Este si que era el juego de Pompi-
dou, como lo ara el de que la Comunlded sostenga una politica econdmica
unida con respecta & loz Estados Unidos o el Japdn, paro se defe a sus
mlembros una clerta independencla para negoclar con los pelses del
Este europeo, y en las ralaciones con el emplio drea del Maditerréneo.

lDARA Holanda, y un poco también para Alemania Federal, esta idea de
la Europa de 1380 no podia avanzar sin determinar antes su funcio-
namiento enteramente democrético. Esperaba la ayuda briténica. Se ha-
bia dicho, en el momento en que se decidio cf ingreso de Gran Bretafia
en el Mercado Comin, que ésta ibaa aportar su amplio sentido del parle-
mentarismo, su réspeto tradicional a la opinién poblica v al sufragio
universal, Hubiese sido esperar derasiade de mister Heath y del partido
conservador, En realidad, cada wno de los reunidos ha intervenido muy
claramente por refiejos nacionales, Pompidou sigue la linea de la «Euro-
pe des patriess que marco el general De Gaulle. Francia s resiste a
prescindir de su propia capacidad de decision a diluir en cierta forma
sus poderes en una organizecién superior. Es una posicion propia de los
poderes fuertes: cuanto més lo sean, menos dispuestos estardn a ceder
alguna parte de tales poderes. La Francia degolista y posdegolista es
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fuertemente antiparlamentaria y despectiva para los partidos politicos, en
‘8U propio territorlo: todas las reformas constitucionales del general ten-
dign a ello, al establecimiento de un poder large y sbundante para el
Presidente de la Repiblica y a resistirse lo mds posible al control de las
cdmaras y de los partidos politices, y a espaciar lo més posible las con-
sultas electorales a la opinidn pablica. Esto, en cusnto a lo visible. En
cuento a lo invisible, ha pr jo al dominio de la expresién de ideas
por el control de la radio y la televisidn, y por las trabee a la prensa de
oposicidn (repitamos que siempre dentro de una relatividad, con respecto
a los Ideales genarales de la democracla), Aun con tods esta fuerza con-
centrada en $u mano, De Gaulle era mds generoso que Pompidou, sin
duda, por [a seguridad que tenia en si mismo y en su alcumnia histérica.
Msl se ve como un tipo de Gobierno, con esas tendenclas puede acep-
ter el control, menos domefiable, de un perlamento ecuropeo, de un con-
tinente con Instituciones abiertas, comao &l que pretenden los holande-
565 ¥ otros.

E los palses nérdicos se espereba en la reunion el aporte de lo que

s¢ ha llamedo «unas vitaminas de democracias. En Noruega, las
vitaminas fueron tan fuertes, que el referéndum nacional apartd al pais,
por ghora, de la Comunidad. Por une razdn, répitimoslo una vez mids, muy
opuesta a la reticancia francesa: porgue Noruega-pueblo, por encima de
Noruege-Gobierno, venia a entender que |2 vor de las poblaciones no
estd suficientemante representada en la Comunidad, porque temfa que la
Europa industrial fuese a destruir sus reservas de democrscla y da liber-
tad. Porque busca o que se ha definldo comn «finlandizaciéns, una unién
més estrecha con Suscle y Noruega. Las «vitaminas democréticas» es-
taban represeéntades por Holanda, que ha encontrade su spayo en Ding-
marca, en Bélgica y en Luxemburgo, algo en ltalia y bastante en Alema-
nla Federal. Holands no tiene la suspicacla de los poderes fuertes, esté
acostumbrada a sumir sus fuerzas en otra entidad superior —en este
casn, el Benelux— vy, al revés que los actuales qobernantas franceses,
puade creer que seré mds fuerte dentro de una Europa unida que sin ella,
Para Alemania Federal, el caso es distinto. Todo su esfuerzo politico ac-
tual —el de la socialdemocracia— es al de llevar el pais a grandes aper-
turas, a grandes alianzas. Estd sequra de su fuerza industrial, comercial y
monetarlg, Para elia, hay més seguridades de pesar con fuerze en Eu-
rape dentro de una unidn que fuera de alla.

L caso britdnico es, o su vez, especial, Acaba de entrar en el Mer-

cado Comin con la reticencia de gran parte de su poblacidn, No es
seguro que si celebrase un referéndum sobre este tama, lo ganase: el
elemplo de Noruega ha puesto fa came de gallina a los conservadores en
al poder, Inglaterra lleva siglos de «spendid isolements, y 1o ha roto con
dolor de muchos. Tlene una crisia interna grave, que ebarca desde la
violencla abierta en ef Ulster hasta los conflictos laboreles agudos. Heath
no se atreve e presentarse ahora como el Butor de una pérdida mds de
sagurldedes y factores nacionales. Gren Bretafa se ha presentado en
esta reunion como enacién en rodajes dentro de la Comunldad: ha ad-
vertido que antes de neda desea ver cdmo funcionan las instituciones ya
exlstentes; la comisién permanente de Bruselas, que shara tlene un
papel planificador, el Consejo de Ministros, que es ejecutivo, y el Parla-
mento Europeo, que no a3 de eleccion directa,

ARECE, en resumen, que esta cuestidn de la institucionalizacidn, que

- 83 de la que dependerd finaimenta la realidad de la «unidn europeas
da 1960, ha quededa sin resolver, pero ha quedado planteada como pro-
blema, aun en contra de los deseos franceses. Francia misma —Pompi-
dou— ha debido deciarer que no se trata de construir <la Europa de los
comerclantess, Es un eufemismo. Trata de defenderse de que le Europa
que estd creando es la de les moncpolios, la de |28 grandes Industrias
intamaclonales, la de los Bancos. La via para dar entrada a les pobla-
ciones, seguin la idea francesa, es la de la creacidn de amplias leyes
soclales generales, de sindicatos unidos, de gremlos y corporaciones. Es
una Europe corporativa, frente a los intentos de una Europa parlamentarla.

S OBRE esta polémics, que ird modificindose en ¢l sentido en que se
modifiquen las preslones politices internas de cada paia —si el
Gobierno francés perdiera las proximas elecclones en favor de la oposi-
cién de la Izquierda unida, por ejemplo, o si Brandt perdiera las suyas a fa-
vor do la damocracia cristiana, a fines de noviembre— pravalece una ima-
gen claramente sefialada en la reunién: ¢l camino hacia |a unién europea
es irreversible y hasta inevitable, la unidn definltive se hard en la fache
indicada o en otra més lejana, segdn la férmula que pueda prevalecer en
ese momento, ¥ los paises que hoy estdn fuers de esa Eurcpa de los
Nueve estardn dentro de ella en un plazo mis o menes largo, y también
de una manera [rraversible, como cuestién de vida o muerte para ellos.
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UN MALDITO EMBROLLO

DIVORCIO A LA ITALIANA

El embrallo del divercio ita-
liano parece que¢ se¢ va scpa-
rando cada vez mds de lo que
podrfa ser su principal tema
de discusion: el del interés de
la parcja (cn mantener indi-
soluble su unién o en podetla
romper) para centrarse en
cuestiones puramente politicas.
Parece gque las consultas reali-
zadas por el Presidente Leone
en estos Wltimos dias dan como
resultado una tendencia gene-
ral de los partidos hacia la
convecatoria de un  referén.
dum que decida de una vez
Pero estd en duda si ese re
feréndum puede, constitucio-
nalmente, convocarse antes
de 1974 (algunos juristas opi-
nan que ne) o si, como desea
el Presidente, podrd celebrar-
se en la préxima primavera.

En primer lugar, el tema
plantea una tirantez creciente
entre el Vaticano y el Estado
italiano. El Vaticano sostiene
que en virtud del Tratado de
Letrin (1929) todas las cues-
tiones relativas al matrimenio
en Italia dependen de la Igle
sia y no del Estado italiano,
Parece ser que en el curso de
la entrevista que cl Presiden-
te mantuvo con el Papa (a fi-
nes de septiembre), ¢l Papa
hizo saber que el Vaticano con-
sideraba este punto de vista
como irrenuncieble. Sin embar.
g0, antes de promulgarse la
ley del divorcio se consultd
al Tribunal constitucionzl, y
éste falld, por ocho votos con-
tra siete, en favor de la idea
de que el divorcio no se opo-
ne & lo convenido en el Tra-
tado de Letrdn, Sin embargo,
el Presidente ha elevado una
nueve consultz, y coma varios
magistrados han variado des-
de la que s hizo anteriormen-
te, su respuesta puede ser con-
traria, Esta es una cuestién
grave: se supone que el Tribu-
nal constitucional es infalible
v no depende de Ja personali-
dad de sus jueces, sine de una
especic de matemdtica, Si el
fallo fuese distinto, ademds de
la crisis del Tratado. de Le-
trdn, habria la crisis del Tri-
bunal constitucional,

Pero ocurre que también el
Parlamento ha cambiado des-
de que aprobd la ley anterior;
si la ley se volviese a replan-

tear podria tener esta vez mucho trabajo conseguir...

también un resultado contra-
rio. Probablemente lo tendria.
Por eso se fortalece cada vez
mis la idea de llevarlo a re-
feréndum, Solamente se trata
de saber si este referéndum
podria ser considerado como
anticonstitucional y provocar
olra crisis grave,

El partido mds directamente
alcanzado por esta crisis es,
naturalmente, Ia democracia
cristiana, por su naturaleza
confesional, De ninguna mane-
ra puede enfrentarse al Papa,
una vez que éste sc ha mani-
festado —de otra manera, los
votos catdlicos se irfan hacia
la extrema derccha: el partido
fascista, MSI, es contrario al
divorcio—, pero dificilmente
putde manifestarse contra una
ley que él mismo promulgé.
Los comunistas temen gue ma-
nifestarse claramente en favor
del divorcio puede comprome-
ter su politica de apertura a
los catdlicos, que van labrando
diffcil y costosamente; pero
manifestarse contra el divorcio
por respeto al Tratado de Le-
trin v a la religién les podria
hacer perder muchos votos.
Optan por una solucién de
compromiso: que el divorcio

sca accesible para los que se
han unido en matrimonio civil,
mientras que los que lo han
hecho por la Iglesia depende-
rian directamente de dsta para
su anulacion, Como en Italia
pricticamente todo el mundo
estd casado por la Iglesia, aun
los ateos, el divorcio no ten-
dria précticamente ninguna
efectividad, Sin embargo, la
Iglesia teme mucho esa solu-
cién: podrfa ocurrir que para
conservar la posibilidad del
divorcio, muchas parejas que
en el futuro se fuesen a casar
por la Iglesia lo harfan ya por
lo civil. De forma que la solu-
cién resultaria adn peor.

Por otra parte, el referén-
dum presenta un problema: la
divisién de [a poblacién fucra
de los grupos tradicionales. Es
decir, las mujeres votarian con-
tra el divorcio v los hombres a
favor, lo cual crearia tensio-
nes; los obreros agricolas vo-
tarian contra el divorcio, mien-
tras los industriales lo harfan
a favor, rompiéndose asi una
unidn proletaria que a los par-
tidos obreros les ha costado
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