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Egea) parainformar sobre el programa de la Presidencia holandesa y la CIG. (NUumero de expediente Congreso

212/000505 y numer o de expediente Senado 713/000127.)

Seabrelasesion alasoncey cinco minutosdelama-
flana.

El sefior PRESIDENT E: Buenosdias. Comenzamosla
sesiéon con la comparecencia del Secretario de Estado de
Politica Exterior y para la Unidn Europea, para informar
sobre el programa de la presidencia holandesa y la Confe-
rencia I ntergubernamental.

El Secretario de Estado tiene la palabra.

2/22

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE
POLITICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EURO-
PEA (De Miguel y Egeq): Gracias, Presidente.

Una vez maés con gran agrado participo en esta reunion
de laComision Mixta. El temade hoy es un temainagota
ble. Podiamos haberlo fijado alas 9 de lamafiana del lunes
y haber continuado toda la semana, porque el programade
una presidencia es denso. De todas maneras, creo que la
Comision Mixta ha tenido ya informacién por escrito del
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programa de la presidencia. Y no solamente del programa,
sino de la elaboracién que nuestros funcionarios, tanto de
la Secretaria de Estado como de la representacion perma-
nente —que es una especie de extension dela Secretariade
Estado, pero en Bruselas—han hecho de todo € programa
que ha presentado la presidencia holandesa. Sin embargo,
pienso que puedo hacer una exposicion avuelo de pgaro,
répida, sobre los grandes temas de la presidencia y, natu-
ralmente, me pongo a disposicion de la Presidenciay de
los miembros de la Comisién pararesponder todas las pre-
guntas que crean oportunas, asi como sobre la CIG.

Es una presidencia que se ha definido muy poco sobre
los grandes temas, |os grandes retos. Contrariamente alo
gue podia esperarse de la concrecion habitual de los ho-
landeses, quiza al ver la tarea ingente que tenian por de-
lante han preferido no manifestarse mucho y decir que se
van a ocupar de los grandes temas, sin concretar exacta-
mente cudl es son |os objetivos que quieren lograr. Es evi-
dente que € gran objetivo de la presidencia es lograr un
acuerdo en Amsterdam, tanto méas cuando yo creo que
esta fresco en la mente de todos nosotros € resbal6n que
tuvo esta misma presidencia con ocasion del Tratado de
Maastricht; sefijo el objetivo de hacer un proyecto detra-
tado y a final hubo que hacer unas rectificaciones porque
si no agquel proyecto hubierafracasado. Creo que ellostie-
nen como objetivo llegar a un acuerdo en la cumbre de
Amsterdam sobre |a Conferencia | ntergubernamental y no
quiere avanzar demasiado sobre cOmo se va areadlizar ese
acuerdo.

L os grandes temas son la conferencia, seguir elabo-
rando todos|os fundamentos del paso alatercerafasedela
Unién Econdmicay Monetaria, que en €l fondo es la con-
tinuacion de todo 1o que se habia hecho durante la presi-
denciairlandesa sobre el pacto de estabilidad, las relacio-
nes entre las monedas de dentro y de fueray €l estatuto ju-
ridico del euro. Luego esta de forma insoslayable la am-
pliacion, que es la consecuencia evidente casi obligada de
la reforma de estos tratados. Por tanto, como hay ya un
mandato del Consejo Europeo de que las hegociaciones de
ampliacién empiecen seis meses después de finalizar la
conferencia, ninguna presidencia puede soslayar los temas
de ampliacion a partir de este momento.

De estos grandes temas empezaré por la Unidn Econé-
micay Monetaria. Es quiza el que tiene menor sustancia
imaginativa, porque practicamente toda la urdimbre de lo
gue va a ser esta ya concebida, esta sobre lamesa, y delo
que setrata es de seguir haciendo el trabgjo del Ecofin, que
es un trabajo laborioso, pero en e que, desde el punto de
vista politico, hay ya un gran pacto. Tiene que preparar
parad consejo de Amsterdam una serie de textos que for-
malicen los acuerdos politicos de Dublin, que consisten en
un proyecto de resol ucion sobre el nuevo mecanismo deti-
pos de cambio, tienen que aprobarse los reglamentos de re-
fuerzo de la supervision y coordinacion de las situaciones
presupuestarias y agilizacion y aclaracién de la aplicacion
del procedimiento de déficit excesivo. Después, tendrén
gue formalizar laresolucién sobre €l pacto de estabilidad y
crecimiento y, naturalmente, tendran que aprobarse los re-
glamentos sobre €l marco juridico del euro.
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A estas disposiciones se une el proyecto de acuerdo en-
tre bancos centrales que debe presentar € Instituto Mone-
tario Europeo. Como la Comisidn conoce, en este tema Es-
pafia se encuentra relativamente confortable, puesto que
pudo tener esa posicion de cierta flexibilidad que Espafia
pediay, a mismo tiempo, de rigor respecto a pacto de es-
tabilidad. Por tanto, como son, como quien dice, aproba-
ciones formales de algo que ya esta decidido a nivel poli-
ticoy lo Unico que hace faltaes precisar anivel técnico, no
se plantean grandes dificultades.

Entraré en el otro gran e de la presidencia holandesa,
que eslaampliacion. El Presidente Santer ya haanunciado
gue, tan pronto como se termine la Conferencia Intergu-
bernamental, la Comisién va a poner encima de la mesa
sus tres paguetes de opiniones. Primero, una opinion indi-
vidualizada, pais por pais, lo que se llama en la jerga co-
munitaria el avis, en la que no se excluye que la Comision
incluso clasifique paises mas aptos y menos aptos para en-
trar en lafase inmediata alas negociaciones. Vaa producir
otra opinion en cuanto al impacto de la adhesion sobre las
politicas comunitarias y otro avis, otro papel, respecto a
impacto de la adhesién sobre las perspectivasfinancierasy
sobre todo el sistema de financiacion de la Comunidad. Si
el calendario sale, como todos creemos que puede salir, y
si el Consgjo Europeo cierrala Conferencia I nterguberna-
mental en Amsterdam —esto no lo ha dicho e sefior San-
ter en publico, pero melo hadicho ami en privado—, esta
todo preparado para que en julio estén todos los avis en-
cima de lamesa, con lo cual creo que, a partir de ese mo-
mento y con la Conferencia Intergubernamental aprobada
y en ratificacion, empezara el baile a partir del verano, na-
turalmente con ese horizonte claro de que hay un mandato
del Consegjo Europeo de que en seis meses empiecen las
negociaciones de ampliacion con Chipre y Malta; Malta
esta fuera de juego, pero estd Chipre. Y, quien dice con
Chipre, quiza se hable con otros paises o quiza con todos,
como es opinién de algunos que pretenden que haya una
especie de pelotdn de salida, en € que estén todos los can-
didatos ala adhesion, y que luego e tema se vaya decan-
tando. Como el Presidente sabe, éste es un tema de pro-
fundo debate en la Unién, en laque hay divergencias gran-
des, también entre los grandes socios; Alemania tiene una
opiniodn sobre eso y Francia tiene otra, y diversos paises
tienen cada uno la suya.

Toda la cuestion de la ampliacion se complica con la
concatenaci on que se estd haciendo con laampliacion dela
OTAN y con la presion de Turquia para que €l tema se li-
gue, como esta Comisidn conoce. Parece que el gran
asunto politico del semestre eslafoto, quién va a estar en
lafoto de Amsterdam, en el caso de que haya una foto de
todos | os paises candidatos. Esaidea de empezar con todos
y luego ir decantando algunos puede ser esa salida politica
gue los miembros de la Union Europeay los de la Alianza
Atlantica, porque lamayor parte de los paises de laUnion
Europeay de la Alianza Atlantica estan en el mismo sitio,
tengan que adoptar para evitar blogqueos.

Durante la presidencia holandesa se pretende empujar
el didogo estructural que intensifique el intercambio de
opiniones con todos los paises candidatos. El martes pa-
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sado ya hemos tenido una reunion de didlogo estructural
con Eslovaquiay con Bulgaria. Con Chipre, como bien co-
noce esta Comision, €l didlogo estructural se elimind pre-
cisamente por |la exigencia germano-britanica de que este
tipo de didlogo tiene que hacerse con las dos comunidades
delaidlade Chipre, es decir, no solamente con la comuni-
dad del sur, grecochipriota, sino con laturcochipriota. Esto
ha producido de nuevo una reaccién airada por parte de
Greciay un ambiente de amenazas, de bloqueosy decrisis
respecto de laampliacién, pero en e programade la presi-
dencia esta claro que, ademas de estos dialogos que se han
tenido con estos paises, Bulgariay Eslovaquia, todos los
demés van air pasando por este procedimiento. Ya hay
programado un montén de reuniones, que tienen como ob-
jeto preparar a estos paises para entrar ya en esa fase de
pre-negociacion que se abriraen e momento en que seter-
mine la Conferencia | ntergubernamental .

Antes de pasar a temade la Conferencia Interguberna-
mental, deberia hacer mencidn de unacosade la que nadie
habla. Porque ahora estd de moda hablar de la Conferencia
Intergubernamental, de la ampliacién, de la Union Econé-
micay Monetaria, que son losgrandesretosdel futuroy te-
nemos tendencia a olvidarnos de que estamos en un sis-
tema de trabajo en base a Tratado y, funcionando Unica-
mente en base alo que hay, no en base alo que viene, hay
suficiente tajo como para que los quince paises de la Co-
munidad estuvieran continuamente entretenidos. Me
quiero referir alas politicas internas, que, como digo, tie-
nen menos atractivo para ser objeto de grandestitulares en
la prensa todos los dias, pero ése es € quehacer del dia a
dia de la Unién Europea y es particularmente importante.

Deestas politicasinternas, quisierahacer menciéon delo
gue lapresidencia neerlandesatiene ganas de hacer. El em-
pleo se quiere que sigasiendo uno de lostemas prioritarios
para esta presidencia y tiene la intencién de presentar al
consegjo europeo de Amsterdam un informe sobre todo €
tema de la creacion de empleo, que ha sido recurrente en
los Ultimos consejos europeos y que va a contar con apor-
taciones de los consgjos Ecofin y de asuntos sociales.

Precisamente respecto a Ecofin, con independencia de
los preparativos parala Unién Econdémica Monetaria, hay
un acuerdo, a que se llegd el pasado 16 de febrero, en re-
lacién alaactividad del BEI en terceros paises, con un au-
mento de |los techos de préstamos en favor de los paises en
vias de desarrollo de Iberoaméricay Asiay lafijacion de
un limite de 2.310 ecus para la financiacion de proyectos
en € &rea mediterranea. La presidencia holandesa ha des-
tacado también que esta dispuesta a entrar en los temas de
fiscalidad, anunciando €l andlisis de un régimen definitivo
para el VA y avanzando en la propuesta de modificacion
para el régimen fiscal aplicable a sociedades matricesyy fi-
liales y una propuesta de directiva sobre fiscalidad de los
carburantes, que creo que ha sido ya destacada por los me-
diosinformativos y que ha levantado algunas inquietudes.
Esta directiva, ademas de elevar los tipos minimos actual-
mente aplicables, quiere extender su dmbito de aplicacion
alatotalidad de los productos energéticos; por lo tanto, in-
cluye €l carbon, el gas natural y la electricidad, no sola-
mente los productos derivados del petroleo. Esta es una
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propuesta que se inscribe en el famoso debate de las emi-
siones de CO, a la atmdsfera. La posicion espafiola sobre
este tema es clasica, ha hecho escuela, es suficientemente
conociday yo creo que va a ser mantenida en los mismos
términos en que se mantuvo en su dia por el Presidente,
cuando eraMinistro en el Ecofin, y por e Ministro Borrell,
cuando era Ministro de Medio Ambiente.

En lo que respecta al mercado interior, la presidencia
pretende llegar a unas conclusiones sobre el futuro del
mercado interior en el consejo de Amsterdam, tomando
como base una comunicacién que fue presentada por la
Comision € pasado mes de octubre y sobre la que estamos
todos trabajando; se Ilama Impacto y efectividad del mer-
cado Unico. Estamos a la espera de lo que el Comisario
Monti presente en el Consgjo de Mercado Interior e pro-
ximo 13 de marzo, pero de |o que se trata es de garantizar
el cumplimiento de las disposiciones ya adoptadas, mante-
ner la fuerzay la dinamica del mercado interior para que
NO Sea una cosa que se apague e intentar aprobar 1as medi-
das pendientes que estan todavia sin aprobar del libro
blanco de 1985.

La presidencia también ha mostrado gran interés en lo
gue llama la simplificacion de las normas del Mercado
Unico, tarea en la que Espafia esté total mente de acuerdo.

Por 1o que respecta a la agricultura, en este semestre
toca la famosa aprobacion del paquete de precios para la
campafia 1997-1998. Yo creo que van a querer empezar €l
debate sobre las reformas 'y la construccion de la organiza-
cién comiin de mercado del aceite de olivay del tabaco. De
momento, en relacién a aceite de oliva hay una propuesta
de la Comision muy conocida en la que se deja abierta la
opcion de primar la produccién o dar una ayuda al arbol.
Quisiera decir de una manera abiertay sincera que la co-
rriente general en laUnidn Europea seinclinapor laayuda
al érbol, tanto en los paises nérdicos como en la mayor
parte de los paises mediterraneos productores de aceite de
oliva. Yo creo que esta Comision sobre todo, més que nin-
guna otra institucion de este pais, debe conocer en este
tema, en e cua Espafia se juega mucho ya que somos los
primeros productores de aceite de oliva con un 33 por
ciento de la produccion mundial, laregulacién que sevaa
hacer. A pesar de que, por la presién del Gobierno, la pro-
puesta de la Comision admite précticamente en paridad de
equilibrio las dos opciones, ayuda ala produccion y ayuda
al arbol. Debemos ser muy conscientes de que latendencia
general dentro del Consejo seinclina por laayudaa arbol
y mucho me temo que Espafia puede quedarse en una posi-
cién totalmente minoritaria en un tema en e que se vota
por mayoria cualificada. Sobre esto tendremos ocasion de
hablar, porque es un tema que va a llamar la atencién no
sblo en la opinion publica sino a todos los niveles paliti-
cos, por latrascendencia que el cultivo del aceite de oliva
tiene desde el punto de vista de produccién agrariay tam-
bién de salariosy jornalesy de medio ambiente en grandes
zonas de nuestro pais.

El ministro de agricultura holandés ha anunciado asi-
mismo que quiere entrar en e tema del tabaco, tema difi-
cil, en el que tenemos importantes intereses en juego, por-
que Espafia es productora de tabaco, y que ademas entrafia
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una contradiccion profunda dentro de la Unidn. Todos sa
bemos que, por una parte, la Unién esté gastando cantida-
des importantes para erradicar el tabaguismo y al mismo
tiempo esta dedicando cantidades importantes parafomen-
tar el cultivo del tabaco. Esa contradiccion no se le pasa a
nadie, es uno de los casos curiosos y contradicciones que
tiene nuestra sociedad y nos afecta de unamaneramuy im-
portante, porgue en a gunas comuni dades autébnomas espa-
fiolas tenemos importantes producciones de tabaco, que
natural mente viven de las subvenciones comunitarias.

El tema de las cuotas |&cteas, que es otro tema caiente,
la Comunidad debe reconsiderarlo en el afio 1999, como el
Presidente seguramente recordard, no muy felizmente, de
su época como Ministro de Agricultura. La tendencia ge-
neral es el mantenimiento del sistema de cuotas, aungque
hay una serie de paises, como Espafia e Itaia, que estapre-
tendiendo un incremento, con € fin de gjustar la produc-
cion anuestro consumo. A nadie se le oculta que todo este
tema de las cuotas | acteas va a tener unaimportancia capi-
tal en lareformade las politicas comunes de caraala am-
pliacion, puesto que, por Si acaso no tuviéramaos pocos pro-
blemas aqui, € temalacteo es uno de los temas importan-
tes agricolas de los nuevos paises adheridos a la Unién
Europea.

En el tema pesca esta encima de la mesa la aprobacion
del programa orientativo plurianual, €l llamado POP. Otro
de los empefios que tiene la presidencia holandesa es em-
pujar esta reglamentacion ya aprobada, pero no aplicada
todavia, de laprohibicién total delasredesde enmalleala
deriva, en la cual naturalmente Espafia tiene un interés
muy particular. Laidea es que la prohibicion total entre en
vigor a partir del 1 de enero de 1998, pero ya hay tenden-
ciaspararetrasarloy, por lo tanto, la presidencia holandesa
esta empujando con mucho interés para que esto serealice.

En & Plan de orientacién plurianual la del egacion espa-
fiola tiene algin problema, puesto que en programa ante-
rior hemos alcanzado sin ninglin problema los limites de
reduccion de flota que se exigian en cada uno de los pro-
gramas mientras que otros paises no lo han hecho. Por lo
tanto, si el nuevo POP trata de corregir 1o que los anterio-
res no fueron capaces de hacer, que se aplique un correc-
tivo adicional alos que no lo hicieron, pero no a nosotros,
ya que nosotros hemos hecho €l esfuerzo de correccion de
flota que estaba previsto en los POP anteriores.

Tiene especial relevancia paralapresidencia holandesa,
en el temadel medio ambiente, lafijacion delaposicién de
la Unién Europea parala negociacién de un protocolo que
debera ser aprobado durante la tercera conferencia de las
partesdel convenio sobre el cambio climético, queesel se-
guimiento dela Conferenciade Rio, quevaatener lugar en
Japén en diciembre de 1997, y que establece |os objetivos
de reduccion de emisiones de anhidrido carbonico ala at-
mosfera a partir del afio 2000. De nuevo entramos aqui en
ese debate que est4 a caballo entre el medicambiente y la
fiscalidad, debate que sera dificil, ya que todos conocemos
gue la presidencia holandesa tiene una posicién muy radi-
cal. También hay propuestas de directivas sobre calidad de
|os carburantes y medidas contra la contaminacion del aire
por parte delas emisiones delos vehiculosamotor, un pro-
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gramaque se aprobd el afio pasado; estaencimadelamesa
y la presidencia holandesa tiene mucho interés en que se
vayan alcanzando |os objetivos de reduccion de azufre y
de reduccién de particulas en todos los carburantes. Esta
sobre lamesatambién, y con intencion de ser discutidadu-
rante esta etapa de la presidencia holandesa, |a directiva
marco sobre aguas, que nos afecta de manera especial,
tanto mas cuando en Espafialo que se plantea es |a escasez
del recurso.

En energia, €l objetivo masimportante delapresidencia
neerlandesa es aprobar la directiva sobre la liberalizacion
del mercado del gas. Esta directiva es continuacion de la
del mercado interior de la electricidad, que fue aprobada
en el semestre pasado, y es particularmente importante,
porque no sélo continliay rematalaoperacion del mercado
interior del gas—todo el mundo conoce laintensarelacion
quetiene el gasy laproduccion de el ectricidad—, sino que
con ellase pretende cerrar €l ciclo deliberalizacion total en
el mercado interior de la energia, que era el gran desierto;
no la energia derivada del petrdleo, que esta totalmente li-
beralizada, pero si la energia de produccién de electrici-
dad, que esvital parael tejido industrial delaUnién Euro-
pea. Esto tiene mucho mérito por cuanto todo el mundo co-
noce que los Paises Bajos, como grandes productores de
gasy con unacompafiia estatal importante del mismo, que
tiene un gran papel en Europa en |os intercambios de gas,
tenia una posicién radicalmente contraria hasta hace esca-
samente un afo. En el afio 1995, el gobierno de los Paises
Bajos decia que era inconcebible un mercado liberalizado
de gas en laUnion Europeay ahora, en su presidencia, es-
tan plenamente comprometidos a llevar adelante lalibera-
lizacién del gas. Naturalmente esto tiene particular impor-
tancia para Espafia que fue la gran promotora del mercado
interior de la electricidad. Nadie debe olvidar que el
acuerdo que se firmo bajo la presidencia italiana se hizo
sobre la propuesta de |a del egacion espafiola que presento
el ministro Eguiagaray; no se pudo rematar precisamente
por el famoso periodo de huelgas que tuvo lugar en no-
viembre de 1995 en Parisy o rematd después la presiden-
ciaitaliana. Por tanto, Espafia se encuentra en una postura
confortable respecto a tema del mercado interior del gas,
tanto més cuando la liberalizacién en nuestro pais ya ha
sido anunciada entre el primer paquete de medidas de este
Gobierno.

Respecto al transporte, no hay nada particularmenteim-
portante que sefialar. Quizalo mésrelevante es el gjercicio
de los mandatos de negociacion para la conclusiéon de un
acuerdo de transporte aéreo con los Estados Unidos, asi
como todos los acuerdos de transporte con |os paises del
Este, del centro de Europay con Suiza.

En tel ecomunicaciones, tampoco hay grandes propues-
tas sobrelamesa. Acabade aprobarse €l gran acuerdo en el
seno de la Organizacion Mundial del Comercio, en Gine-
bra, sobre la liberalizacion del mercado de telecomunica-
cionesy se hafijado lafechadel 1 de enero de 1998. No-
sotros tenemos un plazo adicional paralaliberalizacion de
lasinfraestructuras y de latelefoniay no hay ninguna pro-
puesta nueva en ese sentido mas que desarrollar € gran pa-
guete gque ya fue aflorado en su dia.
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Sobrelainvestigacion, la presidenciaholandesatienela
intencion de seguir los intercambios para definir el quinto
programa marco de investigacion y desarrollo tecnol 6gico,
gue abarcara el periodo 1999-2002. Ya hay documentos de
trabajo dela Comision sobrelamesa, porgque, aunque no se
empezard a discutir hasta €l afio 1999, es un tema que se
tiene que tratar con mucha antelacion, porque, ano ser que
la Conferencia Intergubernamental 1o remedie —que po-
dria remediarlo—, de momento para todo el programa
marco se requiere unanimidad y, por lo tanto, el acuerdo
para poner en marcha ese quinto programa marco regquiere
mucho tiempo.

Yahe dicho anteriormente que en los asuntos comercia
les eraun objetivo de la presidenciallegar aun acuerdo en
telecomunicaciones en la Organizacion Mundia de Co-
mercio. Bajo esta Presidencia se ha celebrado la primera
conferencia ministerial de la Organizacion Mundial del
Comercio en Singapur y, por lo tanto, la presidencia ho-
landesa, fiel a su tradicion de facilitar y liberalizar € co-
mercio mundial, ha realizado un importante trabajo hasta
el diade hoy y pretende proseguir las negociaciones delos
servicios financieros que, en principio y si todo va bien,
deberian terminar en noviembre de este afio.

No sési me estoy extendiendo demasiado, pero me gus-
taria hacer una referencia a las relaciones exteriores. La
presidencia holandesa quiere concluir la negociacién de
los acuerdos de asociacién mediterraneos en curso. Como
sabe la Comisién, estan todavia en negociacién Egipto,
Jordaniay Libiay habra que empezar a pensar en iniciar
negociaciones con Argeliay con Siria. Como también co-
noceran SS. SS. por informaciones de prensa, hace unos
dias se firmd un acuerdo de particul ar importancia; aunque
no tiene un volumen suficientemente significativo, politi-
camente es muy importante. Setratadel acuerdo de coope-
racion con la autoridad nacional palestina, con Arafat, que
empieza a dar a este nuevo 6rgano una cierta autonomia
para tener un régimen de relacion con la Union Europea.

El proceso de Barcelona vaatener continuacion en una
conferencia ministerial que se celebrara en Malta los dias
14y 15 de abril. La presidencia holandesa esta muy activa
para lograr un seguimiento de este tema del proceso de
Barcelona. En principio habia dificultades, porque Tunez,
gueibaaser el pais sede delaconferencia, continuacion de
la de Barcelona, fue objetado por Siria, que se opuso for-
malmente a que la reunién se celebrara en cualquier pais
arabey, por lo tanto, hubo un momento de impasse, en el
gue los holandeses trabajaron con particular ahinco para
encontrar un nuevo candidato y se llegd a una posicién de
compromiso paraque la sede fuera Malta, que estaamitad
de camino entre Europa y los paises arabes del norte del
Mediterraneo.

También la presidencia holandesa tiene la intencion de
abordar con interés el tema de las relaciones de la Union
con Turquia, que atraviesan un momento delicado que to-
dos conocemos. Se pretende hacer un consejo de asocia
cidn que es, desde luego, en este momento una prioridad y
la presidencia holandesa pretende trabajar para encontrar
acuerdos que eliminen las dificultades técnicas que estan
apareciendo en €l desarrollo de la unién aduanera.
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También ha tenido lugar durante la presidencia holan-
desa lareunién ministerial entre los ministros de la Unién
Europeay los ministros de Asean, en Singapur, y entre los
ministros de la Union Europeay € Consgjo de Coopera-
cion del Golfo, en Doha, Qatar.

El miércoles de esta semana hatenido lugar un encuen-
tro con los ministros del grupo de San Joséy, sin embargo,
no parece que en esta presidencia pueda llegar a tener lu-
gar lareunion con el grupo de Rio, que sera seguramente
més tarde.

También, naturalmente, la presidencia holandesa esta
empujando las relaciones trasatl anticas, que en este mo-
mento no se encuentran en lamejor situacion debido al di-
ferendo que existe en la Organizacién Mundial del Comer-
cio sobre la aplicacion de la extraterritorialidad en las Le-
yes Helms-Burton y D" Amato-K ennedy.

Naturalmente, se sigue lanegociacion con Suiza, lapre-
sidencia neerlandesa quiere poner un paguete encimade la
mesa, pero creo que aunque ha habido avances en varios
sectores, sobre todo la libre circulacion de personas, en la
gue Suiza ha mostrado una posicién més flexible y nos-
otros también, sigue habiendo grandes dificultades en el
sector del transporte, particularmente en los paises limitro-
fes con Suiza.

Por o que respecta a lberoamérica, con Méjico estamos
a punto de reiniciar negociaciones. La presidencia holan-
desa estd empujando fuerte para que este mandato de ne-
gociacion con Mgico se puedaempezar agercitar o antes
posible, porque estaban en un punto muerto en relacion
con €l procedimiento parallegar alaliberalizacion de los
intercambios y habia una serie de problemas técnicos. Hay
una conferencia ministerial programada con |os paises de
Mercosur. Antes habia dicho que no recordaba bien si la
reunién con el grupo de Rio podia tener lugar este semes-
tre, consulto misnotasy veo que si vaatener lugar en abril
préximo en Nordwijk, y sera una conferencia ministerial
parti cularmente importante.

Con respecto a otros paises se esta trabajando en lafor-
mulacion de lanegociacion del nuevo Convenio de Lomé.
Hay una conferencia de ministros paratratar del futuro de
la Convencién de Lomé que esta convocada el proximo
mes de abril y la presidencia holandesa estd empujando
con particular ahinco el consumar una parte muy impor-
tante del famoso paguete de Sudéfrica, fundamentalmente
la entrada de Sudéafrica en la Convencion de Lomé con €
estatus que llaman Lomé-minus, que quiere decir estar en
Lomé atodos | os efectos menos alos comerciales.

Todos sabemos que en marzo de 1996, cuando se per-
fil6 el mandato de las negociaciones con Sudéfrica, sedijo
gue todo tenia que constituir un paquete y finalmente Sud-
africa, con una habilidad envidiable, ha logrado de la
Union Europea, primero, 500 millones de ecus, y después
un préstamo del BEI de 300 millones de ecus —pensemos
que atoda América L atinale dan 250 y Sudéfrica ha obte-
nido 300—; al mismo tiempo ha conseguido el sistemage-
neralizado de preferencias agricola e industrial total; des-
pués ha conseguido firmar un acuerdo de I+D, investiga-
cion y desarrollo, con la Unién Europeay ahora pretende
obtener, antes del 24 de abril, el estatuto de Loméy, sin
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embargo, todo el elenco de acuerdos comerciales, denomi-
naciones de origen, pesca, etcétera en los que Sudéafrica
tiene que ceder algo, lo Unico que ha obtenido la Unidn
Europea es un calendario de negociacion.

En esas circunstancias la Comisién debe conocer quela
delegacion espariola bloqueo el lunes pasado, en esta ca-
dena de regal os que se estaban haciendo a Sudafrica, este
ultimo paso que es la entrada en Lomé, lo cual ha produ-
cido la sorpresa y por cierto exasperacion por parte de
nuestros socios, porque debe saber esta Comision que ca-
torce paises estaban a favor y uno en contra que era Es-
pafia. Laverdad es que Espafiano esta muy comodaen esta
posicion de ser la Uinica que se opone, pPero Nos parece que
realmente por muchos méritos que tenga el ayudar a Sud-
africa, el planteamiento que se hizo del mandato de nego-
ciacién no ha sido respetado en absoluto. Pero todos sabe-
mos que la presidencia neerlandesa, por razones que a nin-
guno delos miembros de esta Comision sele ocultan, tiene
un particular interés en dar a Sudafrica todo lo que desea.

Creo, para concluir, que podiamos dar una vueltaalo
que es la conferencia intergubernamental. Es sabido que
esta presidencia tiene €l propésito, como dije, de no errar
¢l tiro, como pasb en su anterior experienciay, al mismo
tiempo, de consumar un acuerdo en Amsterdam y es evi-
dente que los trabajos estan empezando a centrarse ya de
una manera més clara sobre las grandes prioridades de la
conferencia. Estaclaro que lapresidenciaholandesaquiere
obtener un gran pacto que yatodo el mundo ve que se per-
fila en torno al tercer pilar, asuntos de justicia e interior.
Otro gran pacto institucional, que se refiere a todos los
arreglos que hay que hacer en comision, consejo, parla-
mento y otrasinstitucionesy otro gran pacto esencial, aun-
gue no lo parezca, en € temade lapoliticaexterior y segu-
ridad comun. Creo que en esos tres grandes paquetes esta
|a solucion de esta conferencia intergubernamental .

Naturalmente que luego hay otras cosas. Deseo tranqui-
lizar a Diputado Luis Mardones, porque aungue en esos
tres grandes pactos no esta el estatuto permanente de las
regiones ultraperiféricas, también esperemos que entre,
aunque no figure en los grandes paquetes. Naturalmente
€S0 NO s preocupacion para nadie mas que para nosotros,
para los portugueses y para los franceses a medias, pero,
naturalmente, como todas las delegaciones tienen peque-
fias debilidades y de lo que se trata es de dar gusto atodos,
nosotros trataremos de que nos den gusto a nosotros en
este tema 'y a cambio daremos gusto a otros que tengan
otros temas que sean, como quien dice, menores paralo
que es el gran paguete global de la conferencia.

Respecto a tercer pilar la presidencia holandesa ya ha
hecho propuestas importantes paraintegrar Schengen en el
tratado. Nosotros no hemos manifestado ninguna objecion
de principio a esta integracién de Schengen, pero hemos
dejado bien claro que laintegracidn de Schengen en el tra-
tado no se puede hacer a precio de diluir o devaluar €l
acervo de Schengen que tanto trabajo nos ha costado cons-
truir y asimilar, porque ha habido un esfuerzo muy impor-
tante por nuestra parte para asimilar dicho acervo.

Nosotros tememos que una comunitarizacion sin las su-
ficientes garantias y con €l juego de las mayorias cualifi-
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cadas termine echando tantaleche a café que acabe siendo
un biberén. Y laverdad es que no se trata de eso, se trata
de mantener laesencia de Schengen en toda su puridad, tal
y como se hadefendido aqui en este paisy en todos | os pai-
ses; y esta claro que hoy en dia la adhesion al acervo de
Schengen esta generalizada, pero quedan dos paises que
no lo aceptaran jamés, que son el Reino Unido y por rela
cion, Irlanda.

Somos partidarios de esta iniciativa de la presidencia
holandesa, siempre y cuando el acervo se mantengay
siempre y cuando, como saben gue es posicion recurrente
siempre de la delegacion espafiola, se mantenga que las
fronteras exterioresterminan en lafronterade LaLinea, es
decir, que Gibraltar, por razén de su nacionalidad, puesto
gue es una parte integrante del Reino Unido y éste nunca
ha aceptado lalibre circulacién de personas, no puede es-
tar en Schengen. Pero s alguien dijera, que podrian decir-
nos, que el Reino Unido no lo acepta pero que lo acepta
para Gibraltar, entonces esta bien claro que la frontera ex-
terior esti donde estd, por las razones que todos sabemos,
porque ademas de las razones propias a acervo delalibre
circulacién de personas hay otras del tipo de la reclama
cion de soberania, por lo cual nosotros nunca podremos
aceptar que lafrontera que quede englobada como frontera
o territorio del Reino Unido sea un territorio que esta so-
metido a reclamacién y reivindicacion, como es el istmo
de Gibraltar.

En e tema de la cooperacion judicial, de momento las
iniciativas que ha puesto encima de la mesa la presidencia
holandesa nos parecen bastante timidas, aungue creemos
gue eso es algo que puede tener un cierto desarrollo. Toda
viano se han manifestado de manera clara sobre la coope-
racion policial. En cuanto al derecho de asilo hay un de-
bate en curso, que SS. SS. conocen, que ha sido originado
por una actitud realmente militante en contra del Alto Co-
misario de Naciones Unidas paralos Refugiados, que cree
gue se pone en peligro la esencia misma de la Convencién
de Ginebra de 1951 sobre refugiados. A mi me parece le-
gitimo que cada uno tenga sus opiniones, y NOsotros tene-
mos las nuestras; la delegacion espafiol ha puesto encima
de la mesa un memorandum con las razones juridicas, que
me consta que ha sido distribuido, que creo que estd adis-
posicion de SS. SS., que me parece que habla por si mismo
y sobre el cual no me extenderé, porque si hubiera que ha-
blar de este tema confio que en el debate subsiguiente po-
dremos tener tiempo de hacerlo.

Estoy tratando de pasar rapidamente sobre los temas,
porgue creo que puede ser demasiado largo. En cuanto al
tema institucional, no hay nada nuevo. Sobre el tema de
politica exterior y seguridad comin, € consenso que es-
tabaya sobre la mesa en la conferencia, es decir, €l avance
en e proceso de toma de decisiones, la admision de la fi-
gura de la abstencion constructiva, la creacién de una fi-
gura llamada mister PESC, o como se quiera llamar, para
representar ala Unidn, que sea asesorada por una especie
decentro de andlisisy previsién delapolitica exterior, for-
mada por diplométicos de todos los Estados miembros,
todo eso, siempre coordinado por la presidencia, que sigue
presidiendo el COPO, bajo el mandato del Consegjo de Mi-
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nistros. Ese acervo comuin, esa especie de consenso que se
haformulado en torno aeso sigue sobrelamesay creo que
no hay més que dos problemas: uno, qué pasa con la di-
mensién de defensa, es decir, ¢se incluyen las disposicio-
nes del Tratado de la UEO en el Tratado de la Union?
Como SS. SS. conocen, aqui €l Consgjo esta dividido, hay
unos paises que estan totalmente de acuerdo, entre los que
se encuentra Esparia, y otros que no quieren, en absoluto,
oir hablar del tema. Me parece dificil que pueda haber un
acuerdo en ese sentido.

Con respecto al otro problema, que de momento no
aflora, pero que saldrd, se trata de que la mayoria cualifi-
cada seimplante de una manera més decidida, porque aqui
estdbamos hablando de unanimidad para las acciones co-
munes y de mayoria cualificada para las decisiones de
aplicacién de las acciones comunes. Creo intuir por parte
de ciertos paises grandes un deseo de que se vaya de una
manera mas decidida alamayoria cuaificada. Creo quela
presidencia holandesa es favorable a esta posicion. Es un
tema que avanzo, pero no estatodavia en el debate porque
no hay ninguna propuesta. Me parece que dentro de esefa-
mMoso paquete del gran pacto sobre los tres grandes temas,
la cuestion del proceso de decisiones, que naturalmente es
lo que daria musculo, fuerzay agilidad a la politica exte-
rior y de seguridad comun, creo que es insoslayable.

Sefior Presidente, |e pido excusas por haber sido, quiza,
demasiado prolijo en esto, pero creo que cuando se trata
del programa de una presidencia no se pueden dejar de
lado ciertos temas.

Naturalmente estoy a la disposicién del sefior Presi-
dentey de SS. SS. paraaclarar cualquier cuestion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Secre-
tario de Estado, por su extensay creo que detallada infor-
macion.

A partir de aqui, pregunto qué grupos quieren interve-
nir. (Pausa.) Veo que todos.

Por Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior Mardo-
nes.

El sefior MARDONES SEVILLA: Saludo cordial-
mente la presencia aqui del sefior Secretario de Estado de
Politica Exterior y parala Unién Europea. Quiero agrade-
cerle la amplia informacion, dentro de que —como ha di-
cho usted bien, sefior Secretario de Estado— podriamos
estar aqui horasy horas desgranando todo un programade
trabajo de esta presidencia, asi como |los porqués delas po-
siciones, tanto holandesa como, por supuesto, también la
espafiola.

Mi pregunta fundamental, casi la que estoy obligado a
hacer, la ha planteado ya el propio sefior Secretario de Es-
tado. Era Unicamente volver a reiterar y a pedir (como se
hizo en el encuentro que mantuvieron el lunes pasado €l
sefior Presidente del Gobierno, don José Maria Aznar, con
€l Presidente dela Comunidad Auténomade Canarias, con
Manuel Hermoso, porque éstelevolvid asolicitar a Presi-
dente del Gobierno lo mismo) la méxima firmezay reite-
racion de la representacion espafiola ante la Unién Euro-
pea parallevar adelante —a ver si es posible dentro de la
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presidencia holandesa— el compromiso de que el estatuto
permanente de Canarias, este estatuto de las regiones ul-
traperiféricas, en razén del acuerdo ya adoptado en Dublin
y en laagendade trabajo de conferenciaintergubernamen-
tal, se mantuviera, porque, como usted bien ha dicho, en
Espafia tiene una intensidad politica de compromiso, in-
cluso de los presidentes de gobierno de la nacion y de la
Comunidad Auténoma de Canarias, que hemos recordado
aqui, que en Portugal también tiene unaintensidad notable
y que es de menor rango para Francia.

Tuvimos recientemente aqui, hace escasamente dos se-
manas, sefior Secretario de Estado, como usted sabe, la vi-
sita del Comisario Europeo que lleva el tema de ACP,
Africa, Caribe, Pacifico, el sefior Pifieiro; enlareunion que
celebramos aqui, en € Congreso de los Diputados, yo le
planteé precisamente tambi én la posi cidn portuguesa sobre
esta materia que afecta, como es bien sabido, a sus regio-
nes ultraperiféricas de Madeiray Azores. El mostré un co-
nocimiento perfecto sobre el tema de instrucciones de su
Gobierno para mantenerse en esa linea. Yo le dije que se
tratara de tener textos comunes con Espafia. Ya tuvimos
ocasion, en la pasada comparecencia en esta Comision del
sefior Secretario de Estado, en el Senado, de ver las dife-
rencias de planteamiento de texto que habia entre la posi-
cién espafolay la portuguesa. Esperemos que esto se
pueda llevar a cabo dentro de la presidencia holandesa y,
en €l peor de los casos, como ya habia algin augurio, du-
rante la futura presidencia de Luxemburgo, pero siempre a
lo largo del afio 1997.

Seria verdaderamente de escasay perjudicia presenta-
cion politica, sefior Secretario de Estado, que durante la
presidencia holandesa, Holanda estimule el manteni-
miento y laintensificacién de las ayudas con Sudafrica, en
muchas de cuyas producciones, a veces, Canarias ha es-
tado metida, incluso en épocas pasadas de apartheid, o im-
plicada, bien como estacion intermedia en politica pes-
guerapor los caladeros que ali existian, bien en politicade
productos alimenticios, bien en lapresencia, atravésdein-
terposicidn de empresas britanicas en Canarias, de empre-
sas sudafricanas en el areadelas bebidasy de productosde
alimentacién. Pero, desde luego, si Sudéfrica trata de al-
canzar un mejor estatus en € tema de Lomé, y quiere be-
neficiarse todavia mas sobre los 300 millones de ecus que
en este momento esta disfrutando, y la presidencia holan-
desa se olvida de 1o que seguramente en su agenda es un
mindscul o tema, como es el de lasregiones ultraperiféricas
gue afecta a Canarias, me parece, sefior Secretario de Es-
tado, que desde Canarias y desde Coalicion Canaria—en
nombre de quien hablo—, va a encontrar la del egacion es-
pafiola un apoyo firmisimo para mantener € voto de blo-
gueo gue ha hecho Espafia, aunque nos quedemos solos
frente alos otros 14 paises. Esto hay que ponerlo encima
delamesacomo evidencia. Si desde el Tratado de Romaeél
tema de las preferencias a los paises de la Unién Europea
ha impregnado todos sus articulos, y como se reflgja des-
pués en el Tratado de la Unidn y en & Tratado de Maas-
tricht, desde luego, no se entenderia que aun pais miembro
de la Union Europea como Espafia, con una region ultra-
periférica, la presidencia holandesa lo colocara en una si-
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tuacién de menoscabo frente alo que tiene muy dificil jus-
tificacién, por mucho que quiera explicarlo la presidencia
holandesa, y que, como usted bien ha dicho, se debe ara-
zones obvias que todos comprendemos. Desde luego, traer
aqui vinculaciones histéricas y sentimentales entre los ho-
landeses actuales y los boers de Sudéfrica parece que no
viene muy a cuento, y la factura de los 300 millones de
€cus nos parece excesiva. Por tanto, sefior Secretario de
Estado, nuestro apoyo a la firmeza espafiola y, con todas
las consecuencias, continuar € bloqueo, como se esté ha-
ciendo en este momento, dentro de lo que usted ha recor-
dado.

La Ministra de Agricultura, Pescay Alimentacion nos
hainformado, en € Plenoy en la Comision de Agricultura
correspondiente de esta Camara, respecto ala posicion es-
pafiola de ayudar a la produccion del aceite de olivay las
dificultades que también tenemos en este campo del olivo
(como en €l de Sudé&frica en relacion con el estatuto espe-
cial de Lomé) frente a la posicién que esta adoptando la
mayoria de ayudar al arbol y no ayudar ala produccion.
Aqui si que nos encontramos, sefior Secretario de Estado,
como usted bien sabe, con una firmeza por parte de todos
€s0s paises para que se vote por mayoria cualificada
cuando resulta que en politica exterior y de seguridad co-
mun no se esté entrando en profundidad en esa cuestion, y
aunque la mayoria cualificada sea adoptada incluso para
|as decisiones comunes en este proceso de decisiones, pa
rece gque estos paises, cuando les favorece, tienen muy
claro que se pueda dar en €l proceso de decisiones sobre
ayudas de este tipo a un sector agrario, como el del olivar
y €l aceite de oliva en Espafia.

Nosotros nos congratulamos, sefior Secretario de Es-
tado, de que en laagendafigure, no sé con qué intereses|o
guerra hacer Holanda, el temadel tabaco, sobretodo en las
producciones, ya que en determinadas comunidades aut6-
nomas de Espafia, como pueden ser lade Extremaduray la
de Canarias, sabe usted que ha habido problemas. El sector
canario ha protestado, porgque ha habido paises como Gre-
cia que hatratado de aplicar al movimiento de labores de
tabaco producidas desde lasidlas Canarias, un estatus dife-
rente al reconocido por las normativas de la Unién Euro-
pea, lo cual ha motivado protestas del sector canario, por-
gue no estamos dispuestos a que Grecia se salte alatorera
todas las normas y trate de aplicar unafiscalidad alas la-
bores canarias de tabaco que vayan con destino a aquel
pais.

Sefior Secretario de Estado, nos parece acertadala posi-
cion de |la representacién espafiola en el problema pes-
guero. Si alguien hatenido excesos por otro lado, desde
luego, laflota pesquera espafiolano tiene por qué pagar las
consecuencias de los regjustes de otros. Incluso el Dipu-
tado que les habla se o ha discutido directay personal-
mente a la comisaria Bonino, diciéndole que sus posturas
nos parecian, aveces, muy elementalesy muy contrarias a
nuestros legitimos intereses.

Por todo |o demés, quiero reiterarle, sefior Secretario de
Estado, nuestro apoyo y nuestra satisfaccion porque se esté
en esta linea, y esperar que, alo largo de lo que queda de
este semestre de presidencia holandesa, el tema de las re-

9/22

giones ultraperiféricasy el ddl estatuto permanente de Ca-
narias puedan llegar a buen término.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Vasco (PNV), tiene la palabra el sefior Gangoiti.

El sefior GANGOITI LLAGUNO: Sefior Presidente,
en primer lugar, quiero felicitar al sefior Secretario de Es-
tado por una exposicion tan sintéticay concreta sobre dos
temas tan amplios como son €l de la conferencia intergu-
bernamental y el programa de la presidencia holandesa.

Yo quisiera plantearle una serie de cuestiones. En pri-
mer término, y referido a euro, el temadel tipo de cambio.
Yo creo que es uno de los temas més dificiles y més polé-
micos que sevaasuscitar: €l tipo de cambio irrevocable de
las monedas que entren en €l euro con € euro. Todos so-
mos conscientes de como, en los afios 1992 y 1993, los
mercados desataron unas auténticas tormentas monetarias
sobre algunas de las monedas. Nos preocupa como sevaa
tomar el tipo de cambio irrevocable, porque existe el
riesgo de gque pudiese producirse una situacion parecida a
la que cité entonces, o sea, a la que ocurrié en los afios
1992 y 1993. En este sentido, me gustaria saber si hay al-
gunadecision tomadaal respecto; si 1o que sevaahacer es
tomar la media de la cotizacion de las monedas dos o tres
anos hacia atrés o qué tipo de decision se va atomar para
los tipos de cambio irrevocables, con objeto de evitar que
los mercados financieros no sean impecables con algunas
de las monedas.

La segunda cuestion se refiere a tema de Turquia, del
que ha hablado el sefior Secretario de Estado. Me gustaria
que nos precisase cud es la postura de la Comisién en es-
tos momentos respecto aTurquiay cual eslaposturadelos
dos grandes Estados, Franciay Alemania, y también la
postura griega.

En el tercer tema, €l del empleo, nosotros estamos com-
pletamente de acuerdo en que se introduzca un apartado
sobre el tema del empleo, que es € gran drama que tene-
mos hoy en Europa, y que pienso que es uno de los ele-
mentos que en la situacion de desempleo que vive Europa
esta creando también una situacion de euroescepticismo en
muchos ciudadanos de la Unién. En este sentido, me gus-
taria saber si el documento que se va a introducir sobre €l
empleo va en lalinea del documento que present6 en su
momento el Presidente Santer, y que fue rechazado, o no
tiene nada que ver al respecto.

El cuarto punto es el temade las volantas. El sefior Se-
cretario de Estado ha hablado de que todos somos cons-
cientes de que su desaparicion tendria que producirse e 1
de enero del proximo afio. Me gustaria saber si é piensa
gue la presidencia holandesa va a tener la capacidad poli-
tica suficiente para que esa fecha del 1 de enero de 1998
sea definitiva.

El quinto punto serefiere al temaEuropoal, cud eslasi-
tuacion actual y las perspectivas en el marco delaCIG so-
bre Europol.

Por ultimo, dos temas que no ha tocado € sefior Secre-
tario de Estado, pero sobre los que me gustaria hacer un
breve comentario. Uno de ellos es el Comité de Regiones.
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Como sabe el sefior Secretario de Estado, nuestro grupo
parlamentario no cree préacticamente nada en el actual
Comité de Regiones, porque mezclar ayuntamientos con
comunidades auténomas o0 con regiones que tienen unos
parlamentos propios y una capacidad legislativa, no nos
parece correcto. Pero lo que si me gustaria saber essi, den-
tro de lareforma de la CIG, en el Comité de Regiones se
esta trabajando en el camino de que las regiones —no me
refiero alos ayuntamientos— puedan tener acceso 0 no a
interponer recursos ante €l Tribunal de JusticiadelaUnion
Europea.

Para acabar paso a dos cuestiones que quiza no son pro-
pias de la presidencia holandesa ni de la CIG, pero que si
estén unidas ala ampliacion.

Todos somos conscientes de que es necesario que se
aprueben para €l quinquenio 2000-2005 las nuevas pers-
pectivas financieras de la Unién y, en consecuencia, € re-
parto de los fondos estructurales. Entonces, en este sen-
tido, yo le haria dos preguntas. En primer lugar, si se ha
avanzado algo en ese camino y si el planteamiento sobre
reparto de fondos estructural es se haria pensando en la Co-
munidad a quince o en la Comunidad ampliada. En se-
gundo lugar, sobre el Fondo de Cohesion, que todos sabe-
MOos que, en principio, acaba en el afio 1999. El Fondo de
Cohesion se creaba paralos Estados menos desarrollados y
seiban abeneficiar de él hasta que no alcanzasen el 90 por
ciento delamediadel producto interior bruto comunitario.
En estos momentos el Unico de los Estados que esté apro-
ximandose yo creo que es Irlanda. Entonces, en este sen-
tido, me gustaria saber qué se esta moviendo por ahi, si es
posible una prérroga del Fondo de Cohesién una vez que
éste acabe para | os Estados que no hayamos al canzado ese
90 por ciento del PIB comunitario.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Uni6), tiene la palabra el sefior
Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Yo querria tam-
bién, evidentemente, empezar agradeciendo al Secretario
de Estado su presencia aqui y su comparecencia, que,
como €l decia, esunamacrocomparecenciay podriadar de
si para estar comentando cada uno de |os aspectos durante
una semana, como él ha dicho, y quizéa durante mas
tiempo. Por lo tanto, quiero agradecer el detalle de lain-
formacién. También querria expresamente agradecer lain-
formacion que estamos recibiendo por escrito desde su de-
partamento. A mi me faltaun punto de referencia personal
respecto a legislaturas anteriores puesto que yo no estaba
entonces en esta Camara. Si creo, por comentarios que he
recibido de otros, que ha habido una sustancial mejora. En
todo caso, independientemente del elemento comparativo
respecto del pasado, €l hecho es quelainformacién que es-
tamos recibiendo —creo que lo compartiran los demas
grupos, pero, en todo caso, lo digo en nombre del mio— es
correcta. En concreto, la que hemos recibido sobre la pre-
sidencia holandesa, con informes concretos de cada depar-
tamento sobre cada una de las propuestas, es unainforma
cion exhuberante, si se me permite la expresion, y, por

tanto, merece la pena agradecerlo y dejar constancia de la
valoracion positiva que nos merece.

No puedo ni creo que sea posible entrar en todos los
temas que ha comentado el Secretario de Estado porque,
|6gicamente, nos llevaria a comparecencias sucesivas de
la misma duracion. Sin embargo, antes de comentar algu-
Nos puntos concretos y hacer algunas referencias, si que-
riahacer un comentario politico alo que eslapresidencia
holandesay, en general, alas relaciones con ella. Yo que-
rriaque selotomarael Secretario de Estado en un sentido
tremendamente positivo, no critico. Es un comentario a
gue le doy un valor constructivo que creo que es impor-
tante, y es la necesidad de coordinacion entre |os depar-
tamentos.

En la comparecencia el Secretario de Estado ha dado
una claravisiéon —porque es la auténticay eslareal— del
perfecto entrelazado entre todos los temas. El Secretario
de Estado, sin solucién de continuidad, haido exponiendo
aspectos que forman parte de la agenda de la presidencia
holandesay que se superponen unosy otros—jpor un lado,
estd agricultura, después esta el gas, luego estan lasteleco-
Mmuni caciones—; uNos a otros se necesitan, se compensan
y forman parte de planteamientos politicos globales que,
conjuntamente, conforman lo que es la presidencia holan-
desa. Nos parece de tremendaimportanciaque no se pierda
anivel detodo el Ejecutivo esa visiéon global que se tiene
|6gicamente sdlo desde la Secretaria de Estado para la
Unidn Europea. Insisto en que este comentario lo hago
desde un punto de vista positivo y no querria que se le
dieralalectura critica negativa hacia el pasado, pero si de
un riesgo de llaneros solitarios, de un riesgo de gente con
vision solo de su propio departamento, de un riesgo de lu-
chas en Bruselas o de defensa de intereses, sin valorar las
repercusiones que tiene, laforma o e fondo del hecho de
defender determinados intereses en la Union Europea, sin
tener en consideracidn la repercusion que eso pueda pro-
vocar en otros intereses. Creo que €l Secretario de Estado
con su experiencia entiende perfectamente |o que estoy in-
tentando decir. Esta valoracion palitica previa me parecia
importante dejarla clara.

A partir de ahi, evidentemente, sdlo se habla de Unién
Econémicay Monetaria, de conferencia intergubernamen-
tal, no sehabladel diaadia. Escierto. Sehablaalgo del dia
a dia a nivel sectorial, y nosotros también lo iremos si-
guiendo anivel sectorial. Yo sdlo querriahacer algunapre-
gunta sobre algunos puntos concretos.

El primero, lasimplificacion del tratado. Lo ha comen-
tado —me ha parecido muy importante— y ademéas no en
el marco propiamente de conferencia intergubernamental
sino en el marco de una meta concreta que esta sobre la
mesa. Porque, efectivamente, entiendo que es asi, es la
propia Comisién la que en cierto modo, al margen de la
conferencia intergubernamental, cred un grupo de trabajo
para la simplificacion del tratado. Querria saber en qué
momento estamos de |os tratados, qué posibilidades reales
tiene, porque, efectivamente, trae consecuencias paratodo
lo que es el desarrollo muy concretamente del mercado in-
terior. Simplificacion no solo de tratados sino de lanorma-
tivaen general.
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Ha hecho una referencia el Secretario de Estado a las
propuestas concretas que hay sobre la armonizacion fiscal
en el ambito del IVA y del Impuesto sobre sociedades, ma-
tricesy filiales. Le pediria un poco mas precisién, sobre
todo respecto alas sociedades; si puede concretar un poco
d calendario y si puede hacer una valoracion politica mas
ala de lo que es la simple informacion sobre las posibili-
dades de que eso salga adelante y en qué términos, sin en-
trar en el detalle, que ya, en su caso, provocaria quiza una
sesion especificaal respecto.

Yo le agradezco mucho a Secretario de Estado su sin-
ceridad respecto de la situacién en la OCM del aceite de
oliva. Es muy de agradecer que las cosas se nos digan
como son y que se nos explique la situacion, y cuando la
situacion es delicada se nos presente como delicada, por-
gue es la Unica manera de que la gente se vaya concien-
ciando. Por tanto, sin entrar en el fondo del asunto, porque
no esni el momento ni el lugar, si queriaagradecer esasin-
ceridad y, evidentemente, animar a la posicion espafiola,
que nuestro grupo respalda porque le interesa. Es evidente
gue es notoriala presencia de productores no sélo en Jaén,
gue es lo que se suele tener en la cabeza, sino también en
Catalufia para seguir defendiendo la posicion espafiola
hasta este momento, aun sabiendo que, efectivamente, no
apunta hacia una solucion excesivamente favorable a
nuestros intereses.

No voy a entrar, en cambio, a hacer especiales comen-
tarios sobre la Unién Econémicay Monetaria. Compar-
tiendo alguno de los comentarios que ha hecho concreta-
mente el portavoz del Grupo Nacionalista Vasco, hay poco
mas que decir. En este momento ya no se trata de grandes
valoraciones o declaraciones, sino de un seguimiento real
en detalle de esanormativa o de esos reglamentos que que-
dan por elaborar y evidentemente de lo que es €l segui-
miento del control del déficit en Espafiay todo lo que de
ahi se deriva. Por tanto, es ahi donde nosotros centramos
nuestro principal empefio, muy concretamente en el segui-
miento del control de los gastos corrientes. Por tanto, eso
es |o que creemos que es mas importante para reforzar
nuestra posicién de cara ala Unidn Econdmicay Moneta-
ria

Respecto delo que son otros temas que ha comentado el
sefior Secretario de Estado, en cuanto a la Organizacion
Mundia de Comercioy, en general, del comercio exterior,
ahi si que haria un pequefio lamento de falta de informa-
cion. Yo comprendo gque es un problema que deriva de la
propia forma de negociar en la Organizacion Mundial de
Comercio y que estamos llegando a una situacion de que
los unos por los otros la casa se queda sin barrer, pero no-
sotros echamos un poco de menos més informacion por
parte de la Secretaria de Estado de Comercio, a quien le
corresponde esto, pero mas aqui, en este seno. Porque
desde el Ministerio de Economia puede haber una perspec-
tivade que esto corresponde a Unidn Europeaen lamedida
en que es la Comision Europea quien negociay, evidente-
mente, desde €l punto de vistade laUnion Europeay desde
su Secretaria de Estado es posible que este tema se consi-
dere evidentemente interior y, por lo menos, detras de
otros. Por tanto, sin tener muy bien una propuesta concreta

sobre la mesa, sin saber muy bien como materiaizar esta
propuesta, yo si le pediria a Secretario de Estado que de
alguna manera se estudiara la forma de que esta Camara
—y esta Comisién concretamente en la medida que le
afecta— tuviera mas informacion sobre el detalle de las
negociaciones en materia de Organizacién Mundial de Co-
mercio, porque creo gque lainformaci én que tenemos es es-
casay siempre nos enteramostardey mal.

Por tanto, en este punto concreto contradiria lo que ha
sido mi comentario inicial, pero entiendo que ahi no es
tanto por falta de voluntad, sino de organizacion y coordi-
nacion con el otro departamento implicado, que es econo-
miay, concretamente, comercio exterior.

En cuanto ala situacién de la Organizacién Mundial de
Comercio, poco tengo que decir. Se va confirmando que
fue un error —algo dijimos en su momento— el haber
planteado el ataque a la Ley Helms-Burton como un pro-
blema comercial. Nosotros entendemos que eso fue un
error, que el conflicto con Estados Unidos por la Ley
Helms-Burton nunca debi6 llevarse a la Organizacion
Mundia de Comercio; ése es un conflicto politico de ex-
traterritorialidad de leyes y no un conflicto comercial vy,
desde ese punto de vista, y sdlo desde ese punto de vista,
creemos que a Estados Unidos no le falta razén para no
compartir la competencia del panel de la Organizacion
Mundia de Comercio en este tema, |o que pasa es que hay
gue ser consecuentes con lo hecho, pero, como digo, no
nos parece que éste sea un planteamiento comercial, sino
politico, y en ese ambito deberia haber sido discutido. En
cualquier caso, esperamos gque eso No se convierta en mo-
neda de cambio con Estados Unidos respecto de otros
asuntos ni, mucho menos, que acabe provocando el blo-
gueo del funcionamiento de la Organizacién Mundia de
Comercio, que, en otros ambitos, esta demostrando su efi-
cacia. La pregunta concreta que querria hacer es la si-
guiente: ¢cudl es, en este momento, nuestro papel en las
negociaciones entre la Unién Europeay Mégjico? ¢Hasta
gué punto estamos teniendo un papel de liderazgo? Qui-
sieraque hicieraunaciertavaloracion politica, masallade
lainformacion, sobrelas perspectivasde que sellegueaun
acuerdo Unidn Europea-Méjico bajo esta presidencia o,
por lo menos, de que las pautas de ese acuerdo queden su-
ficientemente aclaradas.

Respecto de la conferencia euromediterranea, Barce-
lona 2, o conferencia de Malta—no sé de qué formava a
pasar a la historia esa conferencia—, también le pediria
unavaloracién politicamés ala de los datos —aunque sea
bueno que nos los facilite— sobre el contenido o la exis-
tencia misma de la conferencia. Me gustaria conocer qué
papel va a tener el Reino de Esparfia en este tema y hasta
qué punto seguimos teniendo ese papel que tuvimos en la
organizacién de la primera conferencia euromediterranea.
Nos gustaria conocer qué prioridad tiene eso en la agenda
de este Gobierno y, por tanto, que nos hiciera una valora-
cién sobre los resultados que espera 0 que no espera de la
conferencia euromediterrénea.

En una de las intervenciones anteriores se ha hablado
de Turquia. Me gustaria conocer la opinion del Secretario
de Estado sobre la situacion actua ante las tremendas pre-
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siones que se estan recibiendo de los Estados Unidos, se-
gun informaciones notorias, y sobre OTAN-Turquia. Ante
lamezcla de todos estos temas, quisiéramos conocer la po-
sicién espafiola ante ese cambio que parece que esta ha
biendo por parte de los dos grandes paises, Alemaniay
Francia, respecto de Turquia. Por lo visto, si ha habido un
cambioy, sin embargo, no constaquelo hayahabido desde
el punto de vista espafiol.

Debo reconocer que para mi la informacién que ha
dado de Sudéfrica ha sido una novedad. No sé si es una
negligencia mia, pero repito que me ha sorprendido pro-
fundamente esa informacion que ha aportado sobre esos
regalos a Sudéfrica. A la espera de estudiar esto con méas
detalle, no podemos mas que dar nuestro apoyo en este
momento a ese blogueo a la incorporacion de Sudafrica a
un Lomé-minus porgue, efectivamente, Sudafrica merece
todo el apoyo por ser € Unico pais con unos ciertos visos
de estabilidad en Africa, pero no a costa de cualquier otro
interés.

Sobre la Conferencia Intergubernamental, pocos co-
mentarios, entre otras cosas porque tenemos ahi la subco-
mision, en la cual estamos recibiendo una informacion
muy detallada y, por tanto, el grueso de los comentarios
gue pueda hacer mi grupo, que bésicamente son recepcion
de informacion, se basan en esa subcomisién. S6lo voy a
comentar dos cosas muy concretas. En primer lugar, quiero
felicitarle por el hecho de habernos facilitado con celeri-
dad ese documento que ha presentado Espafiay, en se-
gundo lugar, su propio contenido, que es la respuesta al
tema del derecho de asilo y € informe de Acnur. El docu-
mento, el memorandum —como se quiera llamar—, que
ha presentado Espafia me parece un documento muy bien
elaborado y queria dgjar constancia de €llo, a margen de
que, por razones profesionales, tenga algiin conocimiento
sobre esos temas 'y o estudie con especia interés.

Si queria dgjar constancia aqui —aparte de tratar esto
en su momento en sede de la subcomision— delaposicion
de Espafia —en la que no pretendo gque entre con detalle
ahora— en cuanto al incremento del papel del Comité de
las Regionesy atratar ese temaen la Conferencia I ntergu-
bernamental. Me consta que existe un documento, que, si
mi informacion no es incorrecta, esté todavia en fase de
borrador —creo que todavia no esta aprobado como tal—,
gue ha sido elaborado por la conferencia de comunidades
auténomas para asuntos relacionados con las Comunida
des Europeas y que dificilmente serd aceptado en su inte-
gridad por la Conferencia Intergubernamental, pero a no-
sotros nos parece de tremendo interés y desde aqui anima-
mos a la Secretaria de Estado, como responsable fina de
esanegociacion, aasumir en su integridad su contenido, en
la medida en que introduce propuestas muy interesantes
parareforzar €l papel del Comité de las Regiones.

También querria pedirle —y con esto acabo— una va-
loracion sobre lasituacion de la Conferencia I nterguberna-
mental. Veo a Secretario de Estado muy optimistasobre el
calendario y cuando entra a detallar el momento en que es-
tamos en la Conferencia Intergubernamental resulta que,
de lostres puntos en |os que ha dicho que era necesario un
pacto, en dos practicamente estamos a cero. ¢(Reamente

estajustificado el optimismo sobre el calendario? ¢Qué co-
mentarios le merece la situacion actual de la conferencia
desde el punto de vistadel calendario y qué repercusiones
gue puede tener el aplazamiento del final de la conferencia
sobre los otros temas abiertos?

El sefior PRESIDENTE: Por parte del Grupo Socia-
lista, tiene la palabra el sefior Costa.

El sefior COSTA COSTA: Sefior Secretario de Estado,
quiero, en primer lugar, agradecerle la informacion que
nos ha suministrado, que ha sido amplia, como corres-
ponde a una presidencia.

Quiero advertir que no voy a hacer una examen exhaus-
tivo de todo o que nos ha dicho, sino que voy air alos
asuntos de mayor interés para esta Camara, de mayor inte-
rés politico en el momento actual. Si quisierahacer unare-
flexion sobre las presidencias, porque da la sensacion de
gue la presidencia de un pais funciona aisladamente del
contexto de las instituciones europeas y que ho tiene nada
gue ver con laanterior, cuando normal mente una presiden-
cia es consecuencia de los trabajos de la presidencia ante-
rior y de los que van atener que seguir realizandose des-
pués. Asi, la presidencia holandesa ha heredado la presi-
dencia de Irlanda, con algunos factores positivos y con
cierto trabajo por realizar, por ser realmente benévolo en
mi apreciacion.

Quisiera centrar mi intervencion en los grandes temas
de la Unidn Europea, en las cosas que ahora estan pen-
dientes y alas que entiendo que la presidencia holandesa
va a dedicar el maximo esfuerzo y de tiempo, o mismo
gue entiendo que nuestro Gobierno, en tanto que miembro
de un pais activo en la construccion europea, también debe
hacer un esfuerzo en esa construccion. Aqui estamos para
analizar si, dentro del programa de la presidencia holan-
desa, estan los temas que importan a nuestro paisy cud
debe ser nuestra actuacién, nuestra actividad en el proceso
de construccion europea y de los temas europeos. Por
tanto, me referiré basicamente ala conferencia interguber-
namental, ala Unién Monetaria Europea, aunque sea bre-
vemente, al proceso de ampliacion, a las perspectivas fi-
nancieras, a empleo, y, deformabreve, alas paliticas sec-
toriales concretas.

Respecto ala Conferencia Intergubernamental (aunque
tenemos una subcomisién no debemos dejar de tratarlo en
la Comisién, ante un elemento tan importante como una
presidencia que, ademas, viene a ocupar € semestre fina
de estanegociacion), o que estd ocurriendo en algunos as-
pectos, me preocupa. La preocupacion no es mia sino de
mi grupo por algunos de los temas que estén ocurriendo.
En primer lugar, voy a hacer una valoracion politica, y es
gue me da la sensacion de que en la Conferencia Intergu-
bernamental se ha vuelto alos peores tiempos. Es un tema
del que apenas se habla.

Respecto a documento del grupo de reflexion, se han
producido incluso algunas involuciones. Se ha clausurado
o0 enclaustrado el debate exterior —apenas hay debate—y
se han perdido |os objetivos claros que, anuestro entender,
tiene gque resolver la Conferencia Intergubernamental. Si
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ello fuera asi habria motivos de preocupacién. Yo quisiera
no tener esos motivos de preocupacion, sino recibir algu-
nas respuestas més a entadoras que las que me produce la
documentacion y las opiniones a las que en estos momen-
tos mi grupo puede acceder, y que el camino sea més opti-
mista hacia el cierre de esta conferencia interguberna-
mental.

Si analizamos esos aspectos que me preocupan en par-
ticular, los centraria en la ciudadania europea, las reformas
institucionales, laflexibilidad, lamal Ilamada cooperacion
reforzaday € temadel empleo. En cuanto ala ciudadania
o tercer pilar, Espafia ha hecho una apuesta para la que ha
contado con €l apoyo sdlido y cerrado de todas las fuerzas
politicas en nuestro pais afin de conseguir que no existala
institucion del asilo dentro de la Unién Europea. Me
consta que Espafia sigue manteniendo una postura firmey
ha mandado un referéndum que avala su posicién y que
plantea en términos juridicos la necesidad de esa institu-
cion. Desde la Cumbre de Dublin hasta hoy no sélo no he-
mos avanzado, sino que es obvio que hemos retrocedido y
que paises con los que €l Gobierno ha mantenido unarela
cion muy estrecha

En los ultimos meses, como Francia, parece que estan
en contra de esa institucion, de eliminar el asilo entre los
paises de la Unién Europea. Si nos sorprende que otros
paises que hicieron una declaracién conjunta que nosotros
entendimos y el Gobierno explicité ampliamente como un
apoyo expreso alaeliminacion del asilo dentro de los pai-
ses de la Uni6n, ahoratambién nos sorprende encontrarnos
con paises con los que se ha colaborado en otras materias
Y que vienen atener una posicién reticente a que se intro-
duzca este temaen el tratado.

Sin compartir los argumentos de Acnur o de Amnistia
Internacional, porque creo que muestran temores gque no
son razonables dentro de la Unidn Europea con unos pai-
ses dotados de garantias de libertades y de derechos huma-
nos sobre los que no se puede dudar, Esparia deberiarefor-
zar su posicién en esa materia, basicamente en elementos
gue estan también en la discusién de la Conferencia Inter-
gubernamental, y presionar o apoyar mas decididamentela
personalidad juridica de laUnidn, lajusticiabilidad ante el
Tribunal de Luxemburgo del Convenio Europeo de Dere-
chos Humanos o la clausula de supresion de derechos de
un Estado miembro que deje de ser democrético o incurra
en graves violaciones de los derechos humanos, por decir
algunos. Deberia apoyar con mas determinacion las clau-
sulas que se refieren a no discriminaciones entre sexos o a
lainfanciaen todo el paguete de derechos que deberian in-
corporarse por derecho propio —aunque sea redundante—
a tratado de la Unidn Europea. Eso nos ayudaria a que se
entendieramejor nuestraposiciony alasasociacionesalas
gue mueve sin duda la misma buena intencion que a noso-
tros a pedir la supresion de este derecho de asilo les haria
estar mucho maés al lado de esta posicién espafiolay, ade-
més, eliminaria equiparaciones como las que se quieren
hacer con otras zonas de cooperacién econdmica en otros
ambitos del mundo.

Lasegunda cuestion serefiere alas reformasinstitucio-
nales. Es verdad que la presidencia holandesa esta inten-

tando cerrar la Conferencia I ntergubernamental durante su
mandato. Pero hay un tema clave y fundamental en la pro-
pia conferencia, para la ampliacién de la Unidn Europea,
gue es uno de los objetivos compartidos por todos |os pai-
ses de laUnidn, como es el hecho de profundizar en lare-
presentacion democratica de las instituciones de la Unidn
y dar satisfaccion a una més eficaz toma de decisiones, so-
bre el que no se conoce € tratamiento que se le esta dando
en estos momentos en el marco delareformadel tratado de
la Unién. Es evidente que para Esparia esto tiene conse-
cuencias muy importantes. Y lastiene también en politicas
sectoriales.

Se referia el Secretario de Estado antes a temas medio-
ambientales. Yo intuyo que si laposicion de algunos paises
miembros es que la toma de decisiones en materia medio-
ambiental pase a mayoria cualificada, Espafia se va a que-
dar en este aspecto en minoria. Eso serd posible o no en
funcion de los sistemas de votos que se adopten para la
toma de decisiones ingtitucionales que se establezcan en el
nuevo tratado de la Union. Me da la sensacion, segura-
mente equivocada, de que el grupo de reflexion —en el
gue se apuntaban claramente una serie de politicas que hu-
bieran sido, sin duda, convenientes para nuestro pais 'y
para la Union Europea— ha degjado este tema un poco al
margen de los debates que se estén produciendo en la Con-
ferencia I ntergubernamental. Por tanto, una preocupacion
grave es que no se estén abordando con rigor y con la sufi-
ciente profundidad |os cambios que permitan a una Union
ampliada funcionar y que no la paralicen o labloqueen en
su funcionamiento haciendo imposible su viahilidad en el
futuro.

El tercer elemento es laampliacién. Ya nos ha contado
con rigor el Secretario de Estado o que esta ocurriendo,
pero esto lo sabemos todos. Lo que no se nos dice, y creo
gue es un elemento de interés, es cdmo se va afinanciar la
ampliacion. Y mas que como sevaafinanciar, lo queno se
nos explica claramente es qué posicion mantiene nuestro
Gobierno ante la posibilidad de una ampliacion sin unas
reformas institucionales que garanticen la eficacia en la
toma de decisiones en el marco de la Unidn Europeay,
ademés, que financieramente paguen |los paises més po-
bres de la Unién Europea. Es decir, una financiacion de la
ampliacion sustentada, sobre todo, en una reforma de la
politica agricolacomun, de laque ya estamos viendo algu-
nas consecuencias, y en lareforma de los fondos estructu-
rales. En una perspectiva de ampliacion alos pecosy a
Chiprey Malta—Malta ha retirado su solicitud de incor-
porarse a la Union Europea—, situaria a seis regiones de
nuestro pais fuera de los fondos estructurales sin que, pa-
ralelamente, |os paises mas ricos de la Uni6n aporten més
fondos y sin que, aparentemente, se estén haciendo movi-
mientos claros y contundentes para exigir que, Si €so ocu-
rre, €l sistemade ingresos de la Union Europea varie hacia
un sistemamas progresivo, donde €l peso delarentadelos
paises miembros de la Unidn sea méas determinante que €
actual recurso IVA, que es regresivo y que penaliza clara
mente a nuestro pais al ser un pais con un consumo in-
tenso, bésicamente por lafuerzay por la capacidad de in-
gresos que tiene el sector turistico, sin que se vinculen to-
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dos esos cambios a un cambio de sistema en |os ingresos
de la Unién Europea.

En materia de empleo, nuestro pais mantiene una posi-
cion basicamente correcta, pero nos dalaimpresién de que
sepodriair un poco masalla. Lo que se estadiscutiendo en
estos momentos es introducir e empleo como un elemento
referencial en el propio tratado en base de |os acuerdos del
Consgjo celebrado en Essen. Creo que eso seria insufi-
ciente. Vamos a ver qué propone €l informe Etapay, en
cualquier caso, qué hace Luxemburgo en € andlisis de di-
ciembre sobre la evolucion del empleo en la Unién Euro-
pea, que sigue siendo sin duda el temade mayor preocupa-
cion del conjunto de los ciudadanos de la Union.

Sobre la Union Monetaria mostramos nuestra satisfac-
cion porque se esté andando el camino correcto, se estén
elaborado los instrumentos, |os reglamentos, todo el an-
clgje técnico para hacer posible la Union Monetaria en los
tiempos previstos, pero se nos oculta, o ho se nos explicita,
lasituacién de nuestro pais respecto ala Unién Monetaria
y lo que esta pasando en € interior del pais. LaUnion Mo-
netaria no es sdlo la instrumentacion de las politicas im-
prescindiblesy necesarias, Sino que a nosotros nosinteresa
conocer si hoy Espafia esta en mejor posicién respecto asu
credibilidad que hace dos o tres meses paraestar ono en el
primer momento de la Unién Monetaria. Vemos estos dias
gue algunos diarios econdmicos nos muestran las clasifi-
caciones gque hacen importantes evaluadores econémicos,
donde hay una caida grave de la credibilidad de Espafia
para estar desde € primer momento en la Unién Moneta-
ria. Tampoco se nos explica si aceptard Espafia que, por
cuestiones politicas, selaincluyaen e paquete, mal deno-
minados pigs, de paises del sur de Europa, junto a otros
paises que alo mejor no estaran y nosotros no deseamos
estar en sus mismas circunstancias. Lo que preocupa a
nuestra Comision es saber si se esta produciendo ese retro-
ceso en la credibilidad de Espafia para estar en la Union
M onetaria desde primer momento, que avalan algunos da-
tos econdmicos presupuestarios, y si el Gobierno piensa
poner remedio a este descenso de credibilidad y, por tanto,
variar profundamente su politica en esta materia.

En relacion con los temas sectoriales, voy a hacer una
consideracion menos diplomética que la de otros portavo-
ces sobre el paquete de agriculturay pesca. Me preocupa
profundamente lo que esta ocurriendo, me preocupa la
contradiccién en que se encuentra el Gobierno sustentado
por el Grupo Popular. En esta Comisién hemos oido todo
tipo de soflamas en contradel anterior Gobierno por no de-
fender correctamente los intereses de nuestro pais en mate-
riasectorial en la Union Europesa; soflamas absolutamente
fuera de lugar, como se demuestra en estos momentos, y
profundamente equivocadas en su concepcion y en la con-
cepcion que tienen de la Unidn Europea quienes las produ-
cian. Lo mas preocupante no es gque las hicieran los porta-
voces del Grupo Popular ante los ministros de un grupo
que ostentaba €l Gabierno, a que tenian que hacer oposi-
cién; 1o més grave de ese problema es que la Ultima que
hemos escuchado ha sido de una ministra de su Gobierno,
del Gobierno del sefior Aznar, del Gobierno cuya respon-
sabilidad usted ostenta. En una comparecencia en diciem-

bre, la Ministra de Agricultura nos contd una version sui
generis: le recomiendo gque dedique cinco minutos de su
tiempo, que sin duda es muy ocupado, a leerla porque le
puede sonrojar. Al menos, nos sonroj6 a quienes estamos
trabagjando en este tema en los Ultimos afios y no estamos
tan en € diaadia como usted.

Esimposible deslindar de esas actitudes |os problemas
gue ahora tiene nuestro pais en algunas materias. ¢COmMo
obviar que esa vision, tan singular incluso dentro del Go-
bierno y del Grupo Popular —quiero creer que es una vi-
sién singular—, sealaque, ademas, tiene una serie de pro-
blemas en su ambito de actuacion, en sus materias, y que
quienes en el Gobierno estan més préximos a esa posicion
son quienes tienen méas problemas a la hora de negociar
los intereses de nuestro pais en € conjunto de la Unién
Europea?

Nos ha hablado de la reforma del aceite de oliva. Le
agradezco su sinceridad y su claridad ante la exposicion
del problema, pero evidentemente eso representa un pro-
blemasocial que alguien tiene la responsabilidad de resol-
ver mediante una actuacién diplomética, una actuacion de
relacién bilateral con otros paises, mediante una capaci dad
negociadora y de didogo, que ha faltado en los responsa-
bles de este ambito de actuacion en la politica europea.
¢Estamos, quizas, pagando algun precio por actitudes poli-
ticas equivocadas de un miembro del Gobierno? Si es asi,
seria muy grave para nuestro pais, sobre todo porque del
aceite de oliva—Io hadicho muy bien el Secretario de Es-
tado y lo comparto— viven muchas personasy crearia un
problemasocia grave. En Jaén, en muchos pueblos de An-
dalucia, sevive delaolivay, fuera de eso, no hay aterna-
tiva. Sin duda, el Gobierno lo conoce, pero no es sufi-
ciente, hay que actuar mediante el dialogo, mediante razo-
namientos, con unavision de conjunto sobrelos problemas
de la Union Europea y no queriendo, siempre, obtener €l
cien por cien delarazén. A mi semeocurre unaidea: s €l
Gobierno no tiene capacidad de variar e curso de esa re-
forma que ha aprobado la Comision, porque efectivamente
es una decision que se puede tomar por mayoria, como
bien sabian el Gobierno y laministra desde el principio,
menos que intente que no se apruebe bajo unas presiden-
cias que, desde luego, no van a estar tan sensibilizadas por
los intereses de paises con otros problemas, con unas pro-
ducciones muy diferentes y que van en contra de sus pro-
piosintereses agricolas. En esetema, en el del tabaco, en el
delas cuotas|éacteas, en € delapescaen € que estamosre-
trocediendo respecto ala anterior posicion de nuestro pais,
yo sugeriria al Secretario de Estado, en bien de nuestro
pais, que tenga una charlaamplia con su Ministrade Agri-
culturay Pesca para que nuestro pais pueda negociar me-
jor y de manera més acorde con sus intereses y con los de
la Unién Europea.

En cuanto al medio ambiente podria decir tres cuartas
partes de lo mismo, pero no lo voy a hacer, porque el pro-
blema del medio ambiente estara mucho més centrado en
lareformadel tratado y en si se cambia €l sistema de ma-
yorias para determinadas decisiones. Como sé que el Se-
cretario de Estado conoce mucho mejor que yo cudl es €l
problema, no le voy a cansar mas con mi aclaracion.
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Respecto a transporte y telecomunicaciones quiero ha-
cerle un comentario. Europa ha tomado ya grandes deci-
siones en materia de liberalizacién basicamente y nuestro
pais también ha tomado algunas decisiones queyo no sé si
se podrian calificar de liberalizadoras. El hecho de que en
base a un proceso de liberalizacion se ponga todo tipo de
problemas a empresas que quieren operar en el marco que
ha regulado la Unién Europea, no me parece €l mejor ca
mino y espero que la Union Europea desde su responsabi-
lidad pueda reconducir esa situacion, porque, a mi enten-
der, 1o que se esta haciendo en nuestro pais va en contrade
lafilosofiay del espiritu de los acuerdosy directivas de la
Union Europea en materia de liberalizacion de telecomu-
nicaciones. En cualquier caso, como esto esta en otro am-
bito, vamos aver los resultados y vamos a juzgar la actua-
cion del Gobierno por sus resultados.

Poco hay que afiadir en cuanto a politica exterior y se-
guridad comun. Quiero agradecerle la informacion que
nos ha facilitado. Esperemos que el seguimiento de la
conferenciade Barcelona dé un buen resultado. Creo que
es importante para los intereses de nuestro pais que se
mejore el didlogo en las relaciones transatlanticas y que
ello contribuya a solucionar algunos problemas que tene-
mos con Estados Unidos, como eslaaplicacion delalLey
Helms-Burton, que no parece que vaya por buen camino.
En estos momentos hay empresas espafiolas que estan
siendo ya gravemente perjudicadas no tanto por Estados
Unidos como por las listas que emiten grupos cuyas po-
siciones nosotros en absoluto compartimos, y si usted
mira en los medios de comunicacion en los Ultimos dias
vera algunas muestras de todo ello. El que las asocien
muy directamente o con vincul aciones muy estrechasala
Administracion norteamericana no ayuda a esas empre-
sas en su desarrollo econdmico ni en larelaciéon de su tra-
bajo.

Poco me resta afiadir. Simplemente quiero decirle que
el estatuto de regiones ultraperiféricas para Canarias
cuenta con nuestro apoyo. Yo no sési lo que le hadicho el
sefior Mardones de bloguear € tratado por este estatuto es
objeto de discusion, pero estimo que no es éste el momento
adecuado para plantear esos temas no esos objetivos. Lo
que si es verdad es que tenemos la impresion, por opinio-
nes diversas que recibimos en nuestro grupo, de que este
tema tiene algunas dificultades importantes por su cuantia
y por lo que significa dentro de la Unién Europea. Si Es-
pafia se empefia en sacarlo adelante probablemente lo
pueda hacer en interés de nuestro pais, de Canarias, sin
perjudicar €l interés dela Unidn Europea.

S6lo me queda agradecer, una vez mas, la explicacién
que nos ha dado y esperar sus respuestas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Martinez Casafi.

El sefior MARTINEZ CASAN: Yo también quiero co-
menzar mi intervencion agradeciendo a Secretario de Es-
tado su comparecencia en esta reunién de la Comisién
Mixta parala Unién Europea, asi como su amplia exposi-
¢ion que ha colmado las expectativas que teniamos cuando

le convocamos para que nos contase como se desarrollaba
la presidencia holandesa.

Tras estas palabras, siento tener que empezar mi inter-
vencion contestando al sefior Costa, pero parece ser que lo
suyo es laprovocacion. Lo siento de verdad porque esain-
terpretacién de descoordinacion que aparentemente harea
lizado de las palabras muy bien calibradas y medidas del
Secretario de Estado es completamente falsa, ya que si de
algo se caracteriza este Gobierno es precisamente por la
buena coordinacion entre los distintos gabinetes ministeria-
les. En segundo lugar, pone @ Secretario de Estado en un
brete a tener que explicar cudl esla capacidad negociadora
de este Gobierno, yaque explicarlo en el temadel aceite de
oliva el Secretario de Estado tendria que incurrir en desca-
lificaciones no solamente del Gobierno anterior sino de
ilustres miembros que han ocupado la cartera de Agricul-
turay la Secretaria de Estado paralaUnién Europea, y evi-
dentemente eso no seria agradabl e teniendo en cuentaquién
preside en estos momentos esta reunion. A mi me gustaria
que €l Secretario de Estado obviase este tramite, porque
hay cosas més interesantes de las que hablar queincurrir en
descalificaciones personales de genteilustre que se encuen-
tra presente en estos momentos en esta reunion.

Tal como ha dicho el Secretario de Estado, todas las
cuestiones relativas a la ampliacion seran abordadas du-
rante la reunion informal de los ministros de Asuntos Ex-
teriores, que tendra lugar los dias 15 y 16 de marzo. Para
Espafia sigue siendo fundamental que se mantenga el ca-
lendario previsto en el Consejo Europeo de Madrid de di-
ciembre de 1995, que decia que se iniciaran las negocia
ciones con |os paises candidatos unavez haya concluido la
conferencia intergubernamental. Esto me lleva a sefidarle
al Secretario de Estado una duda que yo tengo respecto a
los plazos. Yo creo que es muy importante que en las dis-
tintas negociaciones que de ahora en adel ante van a ocupar
al Gobierno espafiol y € resto de gobiernos de la Unién
Europea haya una delimitacion clara de cuales son los te-
mas atratar. A partir del mesdejulio, el Presidente Santer
vaaponer encimade lamesalostresinformes de la comi-
sion (uno hace referencia al coste financiero de la amplia
ciony, otro, al impacto de la adhesién sobre las politicas
comunitarias) y yo creo que ho es conveniente mezclarlas.
En este sentido, seria interesante que € Secretario de Es-
tado nos aclarase cudles van a ser |os plazos de la negocia-
cion en los distintos temas que nos ocupan. El sefior Gan-
goiti ha hecho referencia a los fondos estructurales 'y al
fondo de cohesidn. Es un tema muy importante, evidente-
mente, ¢pero no le parece al Secretario de Estado que de-
bemosir por partesy negociar primero laconferencia, des-
pués los paises del euro, después la ampliacion y, por su-
puesto, |as perspectivas financieras? ¢Qué opinion tiene e
Secretario de Estado de esta posible mezcla de todos los
elementos negociadores? ¢Es bueno o esmalo? ¢No habria
que atenerse a un calendario y a una separacion de las ne-
gociaciones para gue unas no vicien las otras y las bazas
gue tenemos en unas, sobre todo en el Reino de Espafia, no
se encuentren con las bazas que tenemos en otras y tenga
mos que hacer concesiones que en nada benefician a la
postura negociadora del Gobierno?
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El Secretario de Estado ha dicho que el acuerdo del
Ecofin de 17 de febrero en relacion con la actividad del
BEI en terceros paises ha fijado € limite paralafinancia-
cion de proyectos en el drea del Mediterraneo y se esta-
blece un techo importante de dos mil y pico millones de
mecus. Esto me llevaadecir a Secretario de Estado que el
acuerdo del Ecofin del 17 de febrero sobre la financiacion
de proyectos en €l area del Mediterraneo va intimamente
unido, si queremos que la accién exterior de la Union sea
eficaz, atodo el proceso de asociacién con los distintos
paises del Mediterraneoy a cumplimiento de los objetivos
de la conferencia de Barcelona. Pero no hay que olvidar
gue Espafia tiene unos intereses, que son los que son, y
que, por una parte, hay que ver cuales son los intereses de
Espafia en el terreno agricola y otros terrenos y, por otra,
las concesiones que se pueden hacer en cumplimiento de
nuestros compromisos en el marco de la conferencia de
Barcelona'y en el marco de la cooperacion con |os paises
del Mediterréneo. En este sentido, me gustaria preguntar al
sefior Secretario de Estado en qué medida puede influir el
contencioso que podamos tener con larepublica de Egipto
en la celebracion de la proxima conferenciadel Mediterré
neo de Malta, en La Valetta, y qué esperanzas tiene de que
los intereses de Espafia puedan ser defendidos de manera
gue nuestro compromiso no vaya en detrimento de la de-
fensa de losintereses de los ciudadanos de Espaiia.

El Secretario de Estado ha dicho que quiza a partir del
1 de enero de 1998 consigamos por fin implementar las
medidas propuestas por la Comisién sobre la prohibicion
de redes de enmalle ala deriva. Yo creo que esto es extre-
madamente importante para el sector pesquero espafiol
gue defiende, como todos sabemos, desde hace muchisi-
mos afios las artes tradicionales de pescay si efectiva-
mente esto pudiese ser una realidad todos nos felicitaria-
mos.

Respecto a las relaciones transatlanticas, me gustaria
saber, si es posible, cudles serian las prioridades en el de-
sarrollo del plan de accidn con los Estados Unidos.

Sobre Africa, me sumo alo dicho por mis compafieros
en €l sentido de que esta Comision y este Parlamento no
pueden mas que apoyar la postura negociadora de Espafia
en esta especie de defensa a ultranza de los intereses pro-
pios de la presidencia holandesa en €l tema de lainclusion
de Sudéfricaen el Convenio de Lomé. No hay que olvidar
que aSudéfricaseledio laposibilidad de un acuerdo deli-
bre comercio con la Unidn, que Sudéfrica rechazé y que
las concesiones hechas por 1a Unidn Europea han sido sus-
tanciosas; creo —como ha dicho el sefior Guardans— que
hay que ayudar a Sudafrica porque es quiza el mayor polo
de estabilidad en el Africa subsahariana, en e cono sur de
Africa; por supuesto, hay que apoyar también el proceso
democrético en Sudafrica, pero ello de ninguna manera
debe ir en detrimento de la defensa de los intereses espa-
fioles que pienso que es laidea que hallevado al Gobierno
de Espafia a blogueo de la pretension sudafricanay de la
prioridad de la presidencia holandesa de integrarse en la
estructura del Convenio de Lomé, sin respetar el mandato
gue sefialaba una obligacion de tratar todos esos temas
desde la globalidad.

El sefior Secretario de Estado hamencionado lareunion
en Qatar con los paises del Golfoy quisieraque, si puede,
nos hiciera un comentario especifico sobre al gin tema que
pueda resultar de especial interés para nuestro pais.

Respecto del futuro de Schengen, me parece, sefior Se-
cretario de Estado —y creo que todos coincidimos en
ello—, que efectivamente en este tema quiza el Gobierno
de Espafia deberia presentar algunas iniciativas, porque to-
dos tenemos serias dudas sobre el funcionamiento y quiza
sea éste el momento de hacer una reflexion sobre el tema,
tema que esté abierto, e introducir iniciativas que podrian
ir en distintas direcciones; por giemplo, la cooperacién en
la droga, en la emigracion, etcétera, € sistema de presen-
cias generalizadas, que es complicado, puesto que los pro-
ductostienen unas referencias que, amedida que se avanza
en laOrganizacién Mundial de Comercio, se quedan obso-
letas'y habria que adecuarlas, aunque sabemos que todo es
un asunto de compensaciones y, por lo tanto, complicado.
Seriainteresantetratar el temadel partenariado y redefinir
el acuerdo paraque se pudieradar entrada alasociedad ci-
vil y no sdlo alas empresas estatales y publicas.

Finalmente, en & tema de la financiacion, me gustaria
saber qué piensa el Secretario de Estado sobre la posibili-
dad de inclusion del Fondo Europeo a Desarrollo en €l
presupuesto comunitario. De Schengen yo creo que précti-
camente estatodo dicho, es un asunto dela subcomision de
seguimiento de la Conferencia intergubernamental; sim-
plemente quiero expresar nuestro apoyo a lo expuesto por
el Secretario de Estado en el sentido de que los Estados
miembros que participan en la cooperacion de Schengen
han hecho un enorme esfuerzo para que Schengen fun-
cioney en este sentido no seria bueno que la posible inte-
gracion de Schengen en el Tratado pudiese suponer un
retroceso respecto alo realizado en el terreno de la coope-
racién. Nosotros sabemos que la participacién en el tercer
pilar no funciona bien y por ello pensamos que quiza ha-
bria que reflexionar sobre la conveniencia de comunitari-
zar 0 no. Esto es importante. Si comunitarizar supone ir
hacia atrés o no poder adoptar las decisiones en los temas
gue nos interesan tal y como se esta haciendo ahora, creo
gue merece mas la pena quedarnos como estamos queir en
unadireccién en laque no podemos prever cudles seran los
resultados. Evidentemente el sefior Secretario de Estado
tiene la Ultima palabra, puesto que él conoce €l temay me
gustaria saber cual es su opinion.

Delas politicas de asilo, querria saber qué piensael Se-
cretario de Estado sobre lainiciativa de algunos paises de
la Union, como Franciay Alemania, en cuanto a reparto
equitativo de cargas de los refugiados.

Simplificacion del tratado. Yalo ha preguntado el sefior
Guardansy yo tengo mis dudas de que se puedair deforma
efectiva a una simplificacion del Tratado o de los tratados.
Me gustaria saber si € Secretario de Estado piensa que esto
es posible respetando |os equilibrios institucionales actua
les o s bien supondria meterse en unas discusiones que ten-
drian dificil saliday que no contribuirian en nada para
avanzar en € terreno de la construccion europea.

Traslasintervenciones de mis compafieros, esto estodo
lo que queria preguntar al sefior Secretario de Estado.
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Quiero sefidlar que nos parece extraordinariamente impor-
tante €l acuerdo de asociacion a que se hallegado con la
autoridad palestina en cuanto a un régimen de cierta auto-
nomiaen susrelaciones con la Unidn Europea; creo que es
un paso muy importante en el proceso de pacificacion del
Oriente Medio.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Secretario de Estado
me habia pedido que terminasemos antes de las dos menos
cuarto, porque tenia una comida, por lo cual necesaria-
mente su intervencion tiene que ser posiblemente algo més
condensada de |o que hubiera sido deseable.

En todo caso, antes de cederle |a palabra querriadecir a
Mesa y portavoces que cuando terminemos la compare-
cencia tendremos que guedarnos cinco minutos para ha-
blar de algunos temas pendientes de la Comision.

Dicho esto, el Secretario de Estado tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLI-
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA
(De Miguel y Egeq): Quisieraaclarar que este almuerzo es
un almuerzo de trabajo con e Ministro de Asuntos Exte-
riores de Nicaragua y, por tanto, no es ningun plato de
gusto.

Voy atratar de responder. Tengo algunos minutos para
poder dar respuesta cumplida a la mayor parte de los te-
mas.

He tomado buena nota de la intervencion del sefior
Mardones, de lo que nos dice sobre |os estatutos de las re-
giones periféricasy sobrelaimportancia del tabaco parala
Comunidad Autonoma de Canarias. Eso esta en la mente
de todos y desde luego de la Ministra de Agricultura, que
es bien consciente y es la que tendra que cuidar ese tema.

Yo he citado esa contradiccién que existe en el mundo
comunitario entre unas ayudas a cultivo, por un lado, y
otras ayudas a abandonar el tabaguismo, por € otro, por-
que eso, desde luego, no es un caldo de cultivo favorable a
un debate claro. Naturalmente, lamayor parte de los paises
padecen el problema del tabagquismo y el coste que eso
tiene para todos nuestros regimenes de seguridad socia y
para nuestras sociedades, puesto que las gentes que fuman
muy frecuentemente enferman, no todas pero si algunas,
en suficiente porcentaje como para que sea una preocupa-
cion delos ministros de Sanidad. Si no cultivan tabaco, tie-
nen una actitud radicalmente opuesta a que en el mismo
presupuesto comunitario se esté dando dinero a que se
mantenga ese cultivo. Y eso tiene un problema.

Con respecto ala pregunta del sefior Gangoiti sobre los
tipos de cambio, tengo que decir que es un mecanismo que
se esta tratando dentro del Ecofin, pero que sera un
acuerdo que se haga por fuera del Ecofin, porque es un
acuerdo politico, esun acuerdo que vaair alaconferencia
intergubernamental. Que cdmo se esta manejando eso, si
se estén haciendo medias de los Ultimos afios. Me imagino
que esos doctores que tiene la Santa Madre Iglesia en te-
mas de finanzas, que son los ministros de economiayy fi-
nanzas y naturalmente los presidentes de los bancos cen-
trales, estén tratando de ese tema con mucho detalle. Yo no
estoy, con toda franqueza, en lo Ultimo de esainformacion.

Creo que hay aqui personas dentro del Gobierno del Es-
tado mas autorizadas que yo para hablar de ese tema, entre
ellos, naturalmente, el Ministro de Economiay Hacienday
el presidente del Banco Central, del Banco de Espafia. No
me encuentro en posicion de dar més detalles, porque ver-
daderamente ésta es una negociacion. Cada vez que salen
estos temas miro a mi izquierda porque ver a Presidente
me conforta ya que sé que ha estado en esta misma guerra
y @ sabe del secretismo del comité monetario. EI mismo
cuando era Secretario de Estado ni siquiera sabialo que se
hablaba en el comité monetario, porque ése es un tema que
por su naturaleza es muy confidencial y que luego lo supo
cuando fue ministro de Hacienda. Todos estos temas no es-
tén en documentos, estén en negociacion y lo que si puedo
decir es que éste sera un pacto politico que entrara dentro
de la conferencia intergubernamental.

Turquia ha sido un tema que recurrentemente han tra-
tado varios de los que han intervenido. El problema, a na-
die seleoculta, esgrave. Turquiaesun gran pais, esel pri-
mer pais asociado ala Union Europea, desde el afio 1961,
y esun pais a cua sele hadicho, en opinion de la Comi-
sién, que sus posibilidades de entrar eran précticamente
nulas, basados en unarazén que esta ya absol utamente de-
jadadetrés. El argumento de base en laopinion sobre laad-
hesi6n de Turquia era que en aguel momento |la Comuni-
dad a doce se habia completado, que estaba cerrado €l ci-
clo, que lo que seibaahacer era profundizar y que las ad-
hesiones y las ampliaciones estaban absolutamente fuera
detoda érbita. A partir de ese momento, ha habido una ne-
gociacion de ampliacion a cuatro, que luego se ha sumado
en una ampliacion atres y se esta planteando una amplia-
cion adiez o doce mas'y los turcos dicen: ¢Qué es esto?

Esos problemas natural mente necesitan un reconoci-
miento, porque el gran problemaes que, debido a bloqueo
de Grecia, la Unién Europea no ha podido desarrollar con
Turquia ni siquiera un minimo elemento de relacién nor-
mal. Turquia no es ni siquiera un pais tercero del Medite-
rréneo como los demas, ni siquiera un pais tercero comu-
nitario con unarelacion privilegiada. Por tanto, hay quere-
solver ese problema, en primer lugar.

Por otra parte, Turquia, hay que decirlo todo, no ha te-
nido, ni mucho menos, particular interés en resolver algu-
nos temas que son vitales para una relacion fluida con la
Union Europea, tanto més para aspirar a ser miembro, que
es todo el tema del respeto a los derechos humanos, alos
valores democréticosy el pluralismo. Eso no se nos puede
olvidar a nadie y desde luego no se nosvaaolvidar alos
espafioles, que sabemos muy bien, megjor que nadie, que el
club europeo no se pudo ni siquieraaspirar hastaque no tu-
vimos aqui un régimen de libertades basado en una consti-
tucion que eslaque rige los destinos de nuestro pais; hasta
ese momento ni siquiera pudimos sentarnos alrededor dela
mesa a hablar con la Unién Europea.

En ese sentido, Espafia, que es muy favorable a Grecia,
muy favorable a que se normalicen las relaciones y muy
favorable a que la Unién desarrolle con Grecia unarela
cién como minimo normal, en condiciones normales privi-
legiada, piensaque, si algin diareunieralos elementos, se
podria considerar si ello se puede extender a Turquia.
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Ahi hay un problema que se mezcla con Chipre. Se ha
mencionado el tema de Chipre aqui también y se hadicho
gue son britanicos y alemanes los que han insistido en que
sean las dos comunidades, la turco-chipriotay la greco-
chipriota, las que empiecen apartir de ahoraanegociar y a
hablar, incluso en el dialogo estructurado con la Union
Europea. Yo debo decir que esa posicion es muy explicita
por parte de Alemaniay Francia. Es una posicion que ha
recibido el apoyo de todas las delegaciones, salvo la
griega, y Espafia esta totalmente de acuerdo en que la ad-
hesién de Chipretiene que ser de todas las comunidades de
Chiprey que precisamente tiene que servir de acicate para
gue ese problema que existe, esa ruptura entre las dos co-
munidades, sea superada de unavez por todas.

Naturalmente, hay un juego de reproches mutuosy 1os
griegos acusan a los turcos de mantener presion sobre la
comunidad greco-chipriotaparaque no sefacilite laadhe-
sién de Chipre. Los turcos reprochan alos griegos no per-
mitirlestener unarelacion normal con laUnidn Europeay
todo esto se complica por €l hecho de que Turquia, al ser
miembro de pleno derecho de la Alianza Atlantica, ha
anunciado ya gque no esta en condiciones de poder aprobar
laampliacién delaAlianzasi no recibe un signo claro con
respecto a su futuro dentro de la Unién Europea. Ese es el
centro del debate de hoy. Yo no puedo avanzar aqui mas
gue los elementos del debate, por desgracia, no tengo las
soluciones. Lo que si creo es que hay una voluntad clara
por parte de los gobiernos europeos de tener unaciertafir-
mezaen estetema, de exigir a Greciaflexibilidad, con ob-
jeto de poder permitir a Turquia tener un futuro de rela-
cion con la Unién Europea que le dé |a suficiente seguri-
dad como para que no vea, con la ampliacion de la
Alianza o de la Union Europea, todavia un elemento més
gue le algja de una relacion que Turquia empez6 con €l
primero de los tratados de asociacion que tuvo la Union
Europea en €l afio 1961, cuando |os paises que ahora son
candidatos a entrar en la Union no solamente no existian
paralaUnion, sino quelaUnidn no existiaparaellos, por-
gue todo e mundo sabe que, dentro del bloque del Pacto
de Varsovia, la Comunidad Europea entonces ni siquiera
erareconocida.

Creo que veremos desarrollos; hay unos contactos muy
intensos a nivel politico. Estd el grupo de los amigos de
Turquia, que son cinco paises, grupo de los cuales Espafia
es miembro, que son los cinco paises grandes de la Union,
Alemania, Francia, Reino Unido, Italiay Espafia, que tra-
bajan muy activamente con Turquia para buscar una salida
politica que permita a los turcos tener un horizonte, y al
mismo tiempo recordar a los turcos que no es solamente
una cuestion de decir que hay que tener una relacion; hay
gue tener los elementos para que esa relacién existay, de
momento, el tema de los derechos humanos es extraordi-
nariamente grave, que preocupa, como todo el mundo
sabe, mucho alos gobiernos occidental es, sobre todo alos
gobiernos de la Union Europeay a Parlamento Europeo,
gue hatomado ya una posicion muy claraal respecto.

Sobre el temadel empleo, del que se hahablado, esto es
més del documento Santer, son mas derivaciones. Con res-
pecto a la Conferencia Intergubernamental, diré que Es-

pafia propone lainsercion en la Conferencia Interguberna-
mental, en el Tratado, de un titulo dedicado a empleo, un
titulo que esta a medio camino entre aquellos que quieren
condicionar todas las politicas comunitarias al empleo
——por gemplo, laposicion de los suecos— y aquellos que
ni siquiera quieren que se haga una mencién al empleo en
el Tratado, como, por ejemplo, los britanicos. Creo que la
posicion espariola parte de la conviccion de que la obliga-
cion de crear empleo empieza por |os estratos més bajos
de decision en la sociedad, que es responsabilidad de mu-
nicipios, de comunidades autdbnomas y del Estado, pero
que no hay que ignorar que la Unién Europea puede apor-
tar un valor afladido a la creacion de empleo mediante la
coordinacion de politicas, mediante la articulacion de ese
objetivo del empleo en muchas de las decisiones. Habldba-
mos del aceite de oliva; me parece claro que si estamos ha-
blando de empleo, en un tema que es politicacomin, como
es agricultura, una orientacion fundamental de cualquier
propuesta que la Comisién deba hacer en un tema sectorial
tan concreto como es €l aceite de oliva, no puede olvidar la
dimension que laregulacion de unaOCM tiene parael em-
pleo en una de las zonas con més alto desempleo de Eu-
ropa. De eso esdelo que setrata, de que esadimension del
empleo informe las politicas comunitarias para que no se
cometan erroresy no se estén articulando propuestas que a
lo mejor estén en contradiccion con ese propdsito, que la
Comision eslaprimera en anunciar en todos los foros, que
todo el mundo estd anunciando en todos losforos, pero que
luego, alahoradelaaplicacion de las politicas, no setiene
en cuenta.

Con respecto a otro tema del que hablé €l sefior Gan-
goiti, y que hasido también mencionado por el sefior Mar-
tinez Casafi, que es el de las redes de enmalle ala deriva,
[l&mense trasmallos, Ilamense volantas, tengo que decir
que difiero del sefior Martinez Casafi en € sentido de que
si son artes tradicional es espafiolas, |0 que pasa es que las
artes tradicionales, segln se utilicen de una manera o de
otra pueden ser lesivas 0 no; pero que se sepa que agui en
Espafia se ha pescado con trasmallos y volantas durante
tiempo inmemorial. Pero una cosa son trasmallosy volan-
tas artesanales y otra cosaesunared de enmalle aladeriva
de 60 millas plantada en mitad del Mediterraneo. Eso es
otra cosa. Creo que hay una determinacion clara por parte
de la Comisién Europea—eso me consta— y de la mayor
parte del Consegjo, para que la prohibicidon se mantenga €l
dia 1 de enero de 1998. Naturalmente, como en todas las
cosas, hay intereses creados y hay resistencia por parte de
algunos paises, unos gue han empezado Ultimamente a
practicar este tipo de arte por su eficacia, y otros que lo
practican también tradicionalmente, desde tiempo inme-
morial, como es el caso de los paises nordicos, que estén
pescando salmoén en mitad del Atlantico con redes de en-
malle alo mejor desde principios de siglo. Por tanto, ahi
hay unos problemas de intereses, que no todos afectan a
pesquerias espariolas. Hay muchared deenmalleen el Ba-
tico, por g emplo, lo que quiere decir que hay resistencias.
Pero me parece que la fecha de 1998 no esta puesta en
cuestion y la Presidencia neerlandesa esta firmemente de-
cidida a que en este debate se tome la decision.
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Se ha hablado también —al hilo de lo que ha dicho €l
sefior Gangoiti, y 1o ha mencionado el sefior Guardans—
del comité de regiones. Espafia ha anunciado, y es publica
su posicion, que el comité de regiones sea reforzado y se
conviertaen unainstitucion, en un érgano.

Esta es una propuesta que esta en la Conferencia. Sin
embargo, creo que no descubro nada a los sefiores Guar-
dansy Gangoiti si les digo que en el mundo europeo, salvo
Alemaniay Bélgica, no hay ningln otro pais con un com-
promiso mas claro de descentralizacién y de cesion de po-
der alasregiones que Espafiay que, por tanto, en estos te-
mas estos tres paises estéan relativamente solos. No digo
solos por indiferencia, sino solos por efecto contrario. Hay
muchos paises que son militantemente contrarios a cual-
quier cesion en € temadel comité de regiones y que para
hacer un acuerdo en una Conferencia | ntergubernamental
hace falta un acuerdo unanime; no se cambia una comadel
Tratado sin la unanimidad de los quince. A reserva de que
podamos tener, como decia el sefior Guardans, un debate
en otra ocasion mas monogréfico sobre este tema, que yo
creo que tiene interés, la posicion espafiola es claramente
favorable a potenciar el comité de regionesy a convertirlo
en unainstitucion de laUnion. Sin embargo, tengo que de-
cir, con respecto a recurso a Tribunal, que tenemos algu-
nas reservas, No porgue no tengamos la conviccion del pa-
pel que deben jugar las regiones en Europay de lafuerza
que tienen las regiones en nuestro Estado de las autono-
mias, Sino por una interpretacion que nosotros tenemos
—y quetodo el mundo tiene— del articulo 3 b del Tratado,
gue define un sistema de atribucion de competencias. El
Tratado de la Unién no es una constitucion de un pais, es
unaorganizacion en laque una serie de paises atribuye ala
Unién una serie de competencias, aquéllas en las que
pueda actuar en €l terreno comunitario. Eso no hace que
tenga que haber una definicién, como hay en los ordena-
mientos nacionales. Creo que las declaraciones de Edim-
burgo y Birmingham, sobre la subsidiariedad, dejan per-
fectamente claro ese tema'y dice que la distribucién de
competencias es un tema absolutamente interno, que co-
rresponde a las constituciones nacionales resolverlo. Por
ello, nosotros sabemos que hay algunas constituciones que
|o estan resolviendo, como nosotros en la nuestra, me-
diante una descentralizacién y una cesion de competen-
cias, y hay otros paises en cuya constitucion no se admite
en absoluto esaposibilidad y, entre los quince, no todos so-
mos iguales.

Con respecto alas perspectivas financieras, yo dirialo
siguiente. Aqui hay una cosa que es doctrina, que es la
Agenda 2000. Esta Agenda 2000 a mi me parece un gran
logro de la presidencia espafiola, y hay que reconocer en
sus justos términos la vision politica de quien elabor6 la
Agenda 2000, que fue la presidencia espafiola. En primer
lugar, hubo aquellareunion informal de Formentor, que to-
dos conocemos, y después, el Consegjo Europeo de Madrid
tomd una decision, que fue la de que la Unién Europea, a
tener que enfrentar todos los retos que tenia que encarar de
aqui alos primerosdias del siglo préximo, que eran lacon-
ferencia intergubernamental, la iniciacion de las negocia-
ciones de ampliacion, lareforma de las politicas comunes,

las perspectivas financieras, la tercera fase de la Unién
Econdmicay Monetaria, en vez de mezclarse, sevieran to-
dos estos retos en una secuencia, de tal manera que se
fuera, escalén a escalon, de uno a otro, sin mezclarlos to-
dos, porque €l dia que se mezclen todos, se forma una es-
pecie de bloqueo reciproco, en el cual no se llega a nada,
porgue si te condicionan los dineros ala conferenciainter-
gubernamental, nosotros condicionamos la conferenciain-
tergubernamental alos dineros y los dineros a la amplia-
ciony laampliacion alareformade las politicas comunes,
y llega un momento en &l que estamos en una situacion de
bloqueo total. Por tanto, fieles aesafilosofiade la Agenda
2000, que se acufid aqui, en Madrid, en el Consgo Euro-
peo de diciembre de 1995, nosotros hemos mantenido
siempre lapuridad de esadoctring, y cadavez que nos han
guerido tocar lo de las perspectivas financieras, les deci-
mos que ni hablar. El sefior Zalm, Ministro de Economiay
Finanzas de los Paises Bajos, ha querido introducir € de-
bate presupuestario de la ampliacion en este semestre, y
nosotros nos hemos opuesto formal mente.

En consecuencia, ¢se ha avanzado? Se estd avanzando.
Hay documentos de la Comisidn. Yo sé que hay gente que
esta reflexionando, pero 1o que nosotros no queremos que
el debate salgaa publico ahoramismo, porque, inmediata-
mente, yo S& que eso se utilizaria como arma para sacarnos
concesiones en otros campos, particularmente en la confe-
rencia intergubernamental, y se produciria un blogueo. En
ese sentido, yo quiero tranquilizarles, especialmente adon
Antonio Costa, ya que todos esos rumores sobre si |a ad-
hesi6n se vaapagar con losfondos estructurales o no seva
apagar, todo ello no son mas que producto de especul acio-
nesy de debates. De momento, no hay nada sobre la mesa
y, ademés, me parece evidente, y creo que le debe parecer
evidente a é que Espafia no va a tolerar que sean los fon-
dos estructurales los que tengan que pagar lafacturade la
adhesion. Por consiguiente, |legaremos a ese momento
cuando tengamos que llegar. Hay otros muchos recursos
gue pueden explicarse, €l mismo sefior Costa lo decia al
explicar que se puede hablar del quinto recurso, y se puede
hablar de hacer una reforma de todos los sistemas de re-
CUrsos propios para buscar otras financiaciones que no
sean precisamente jugar con los fondos estructural es.

Yo quisiera tranquilizar a don Ignacio Guardans, aun-
gue sé que estamuy tranquilo, puesto que me hahecho una
[lamada de atencidn ala coordinacion. Debo decirle quela
coordinacion es, precisamente, €l primer deber de la Se-
cretaria de Estado cuya responsabilidad me ha sido enco-
mendada. Esa coordinacién con todos |os Departamentos
ministeriales se hace todos los dias: en la representacion
permanente, donde estan presentes todos |0s consejeros
que representan atodos los ministerios, todos los dias, jun-
tamente con el representante permanentey el representante
permanente adjunto, hay una reunién de coordinacién, en
laque se tratan todos |os temas, se ven todos |os papelesy
se ven todos los documentos. Desde esa representacion
permanente sal e lainformacion sobre todos estos temas no
solamente al Ministerio de Asuntos Exteriores, sino que
tenemos por norma enviar todo a todos los ministerios.
Pero si esto no bastara, en la Secretaria de Estado de la
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Union Europea estén representados todos |os ministerios
que tienen algo que ver con la Unidn Europea, através de
sus vocales asesores, gque reciben toda esa corresponden-
Cia, que también se encargan de transmitirla a sus ministe-
rosy que tienen reuniones permanentes de coordinacion
entre nosotros y con nosotros, bajo la autoridad del Secre-
tario de Estado y del Secretario General. Si eso no fuera
suficiente, un viernes si y otro no, este Secretario de Es-
tado, personalmente y sin delegacion, porque 1o hago
siempre, presido lo que se llamala Comision Interministe-
rial de Asuntos parala Unidn Europea, en la que estan re-
presentados todos los subsecretarios y secretarios genera-
les de todos los departamentos ministeriales que tienen
algo que ver con la Unién Europea, incluida Presidencia
del Gobierno, eincluso Ministerio de Defensa cuando hay
temas que les afectan, es decir, absolutamente todos. Hay
unos que son miembros natos y otros que se les convoca si
hay un tema, por ejemplo, de industria de armamento que,
aveces, se plantea; un viernes de cada dos, fijo, avecesin-
cluso, unavez alasemana. Y s esto no fuera suficiente,
este Secretario de Estado es miembro de pleno derecho de
la Comision Delegada de Asuntos Econémicos, que se
relinetodoslosjueves, de 11,30 a3 delatarde, bajo lapre-
sidencia del Vicepresidente Econémico, sefior Rato, en la
cual de nuevo estén alrededor de la mesa todos los minis-
tros econdmicos del Gobierno y, de nuevo, se vuelven a
tratar los temas comunitarios cuando es necesario. Al
mismo tiempo, también quiero recordar que en la Comi-
sion de Secretarios de Estado y Subsecretarios, que se red-
ne todos los miércoles, alas 9,30 de la mafiana, bajo lare-
sidencia del Vicepresidente, sefior Alvarez-Cascos, se
vuelve acoordinar la posicion comunitariaen todosy cada
uno de los decretos, proposicionesy leyes que el Gobierno
aprueba en e Consgo de Ministrosy me consta que en €l
Consgjo de Ministros el Ministro de Asuntos Exteriores
tampoco pierde ocasion de coordinar cualquier tema co-
munitario. O sea, somos bien conscientes de que la cohe-
sion eslo que dalafuerzaen las posiciones espafiol as ante
laUnion. Creo que, alolargo delosafios, y lo digo con sa-
tisfaccién porque no es un logro de este Gobierno, esunlo-
gro de todos los gobiernos, laimagen de marca de Espafia
ha sido |a buena cohesién y la buena coordinacién que ha
habido entre todos los departamentos en los temas de la
Unidn, y eso da muchisima fuerza a Espafia en los foros
comunitarios. Por tanto, yo no digo que no se pueda filtrar
algo através de toda esa col eccion de mallas entrecruzadas
unas con otras, pero dudo de que haya alguna cosa que se
pierdaen lacoordinacion gubernamental en este momento.

Con respecto a la simplificacion del Tratado, diré que
es méas complegja de o que a primera vista parece, porque
una simplificacion supone una refundicion, y una refundi-
cioén tiene un escollo fundamental que es el Tratado Eura-
tom. Creo gque a buen entendedor pocas palabras bastan
porgue no hay unanimidad, ni mucho menos, parael Tra-
tado Euratom.

Con respecto a tema del aceite de oliva, que ha sido
mencionado por varios de los que han intervenido, no cabe
duda de que es un tema importante. Nosotros estamos ha-
turalmente en total comunicacién con el equipo del Minis-

terio de Agricultura. Yo he querido simplemente sefialar
gue esta propuesta de la Comision ha estado dando vueltas
durante meses, pero debo decir que laMinistrade Agricul-
turahalogrado por lo menos que los dos sistemas de ayuda
alaproduccion y ayuda al &rbol hayan sido colocados en
lapropuestade la Comisién a mismo nivel, apesar de que
hay una clara preferencia dentro de la Unidn Europea por
laayudaal arbol, y que cuando estaba practicamente hecha
se logro que se fuera para atrés, se logré que la Comision
hiciera un documento de reflexién, se logré que se rectifi-
caralaposicion y, finalmente, hace dos semanas la Comi-
si6n ha puesto encimade la mesa su documento, en el cual
estén estos dos regimenes al mismo nivel. Bueno, no nos
ceguemos. Aqui no es que no se vaya a obtener nada. En
cualquier caso, lo que si esimportante es que la propuesta
de la Comision establece una organizacién comun de mer-
cado para aceite de oliva con un sistema de proteccion; es
decir, que en cualquieray en el peor de los casos habra
siempre un sistemade proteccion parael aceitedeolivaes
pafiol. De lo que se trata es de saber cudl es el que mas nos
conviene. A nosotros nos parece que e que méas nos con-
viene es el de la ayuda a la produccién, pero es un tema
gue tendra que entrar a debate en € Consgjo. Tendremos
que hacer saber atodos los niveles cudles son las razones
por las cual es creemos que a Esparfia, que es el primer pro-
ductor del mundo y que tiene el 33 por ciento de la pro-
duccion mundial de aceite de oliva, le parece més sensato
laayuda ala produccion, pero habra que ver algunas otras
dimensiones que tiene este tipo de ayuda. Yo solamente
apuntaré —y apunto nada méas porque no me corresponde
y porque, ademas, ésta eslaresponsabilidad delaMinistra
de Agriculturay es un tema que tendremos que hablar en
profundidad— que las ayudas a la produccién pueden te-
ner problemas potencial es con laOrganizacién Mundial de
Comercio. Entonces, podriamos encontrarnos con un esco-
Ilo de ese tipo. En el mundo de la Unién Europea hay que
estar en todo y hay que estar dispuesto a hablar de todo y
esta Secretaria de Estado, como ha sido su actitud habitual
en todos los problemas comunitarios, esté abierta a tratar
de todos los temas en profundidad, pero manteniendo
siempre un objetivo final. El objetivo final es que cual-
quiera que sea € método lo que hay que hacer es propor-
cionar anuestros productores la subvencion y € apoyo su-
ficiente para que €l cultivo del olivo y la produccion del
aceite de olivasigateniendo lafuerzay laimportanciaque
siempre hatenido en Esparia por |as razones que todos co-
nocemos: la importancia en el producto agrario espafiol,
como afecta a grandes regiones por razones econémicasy
de salarios y por razones incluso de medio ambiente,
puesto que los olivares ocupan una extension muy impor-
tante de tierras que, de otramanera, no tendrian una salida
cultivable aceptable.

Por lo tanto, respecto a este tema lo Unico que quiero
decir es que constato simplemente que esta sobre la mesa
una propuesta que ha estado en discusion durante meses,
en lacua se han puesto alamismaalturalos dos sistemas
de apoyo o alaproduccion o al érbol, y que en el Consgjo
de Agricultura entramos en un debate del cual no puedo
ocultar ala Comision Mixta que la opinion colectivade la
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mayor parte de nuestros socios considera mas positiva la
ayudaal arbol quelaayudaalaproduccion. Naturalmente,
no se nos puede olvidar que lamayor parte de nuestros so-
cios en laUniodn no tienen cultivo de olivosy hablan quiza
con otros criterios que no son los de aquellos que los tie-
nen, pero tampoco se nos olvide que hay algunos que los
tienen, como, por ejemplo, Grecia e Italia, que se han de-
cantado claramente por la ayuda a arbol. De ahi, a partir
de ahora lo que tenemos que hacer es empezar a trabajar
dentro de las instancias del Consegjo y elaborar bien nues-
tra posicion. Yo creo que conocimiento sobre €l aceite de
olivaen este pais no falta—hay expertos— y vamos aem-
pezar una andadura que seguramente no terminara en este
semestre ni en e proximo, porque ird para largo, pero ya
iremos viendo. También tomo nota de que sera bueno bus-
car una ocasion en la que haya una presidencia que tenga
quiza una actitud més favorable a aceite de oliva, pero el
calendario que viene por delante no me hace abrigar nin-
guna esperanza con respecto a eso, sobre todo en los pro-
Ximos semestres.

Con respecto ala OMC, puesto que yo lo he mencio-
nado y se ha mencionado aqui por € sefior Guardans, yo
estoy dispuesto a dar informacion sobre la Organizacion
Mundia de Comercio, pero, francamente, creo que no me
corresponde. Yo creo que hay unaresponsabilidad recono-
cidaal Secretario de Estado de Comercio, sefior Fernadndez
Norniella, que, por cierto, ha estado presente en Singapur
y en Ginebra en la primera semana de febrero cuando se ha
adoptado el acuerdo sobre las telecomunicaciones. Me
consta que vendriaagqui con mucho gusto adar todo tipo de
informacién, o si esta Comision decidiera que viniera yo,
yo le pediriaa él que me autorizaraa hacerlo, y 1o haré con
mucho gusto. Lo queyo no quiero esentrar en el terreno de
sus competencias porque verdaderamente creo que las
buenas relaciones entre Comercio y Asuntos Exteriores en
estos temas pasan precisamente por el respeto mutuo de
que cada uno hace una cosa. Ellos hacen eso y lo hacen
bien porque los acuerdos que han obtenido en telecomuni-
caciones yo creo gque son plenamente satisfactorios.

Con respecto a la conferencia intergubernamental —y
con esto cerraré porque creo que se me va acabando el
tiempo—, al tercer pilar, las propuestas estan sobre la
mesa. No quisiera yo que hubiera esa sensacion que decia
g sefior Costa quiza en desanimo, de que aqui no avanza
nada. Yo creo que se avanza mucho, y que quiza si se ha-
bla menos —esa tendencia involutiva—, si estd menos €l
debate en la calle es porque precisamente en este momento
se estén empezando ya a hilvanar los grandes acuerdos.

Yo creo que en €l temade Justicia e Interior yaha ha-
bido grandes avances con respecto a la propuesta del
texto irlandés y cada dia se avanza més. El debate que
hay sobre el derecho de asilo es precisamente porque se
esta entrando verdaderamente en la articulacion juridica
de como se elimina el derecho de asilo del ordenamiento
comunitario. Quiza ésa no es la buena expresion: de
como se elimina el derecho de los ciudadanos comunita-
riosasolicitar asilo dentro delos paises de la Union. Pero
en el temainstitucional es bien sabido que no se negocia
més que en los Ultimos dias, quiz& en los Ultimos minutos

de la conferencia. Yo creo que se parte de la base de que
hay que moverse en el tema de ponderacion de votos, de
gue hay que moverse en el tema de la composicién de la
Comision y que tiene que haber unos equilibrios entre
unacosay otra.

Con respecto alas mayorias cualificadas, yo creo quela
mencién de don Antonio Costa es atinada. jCuidado!, no
vayaaser que en estos acuerdos en relacion con las mayo-
rias cualificadas tengamos que hacer més concesiones de
las que podemos. Y, efectivamente, si, porque hay varios
paises que estén ligando la ponderacién de votos a las ma-
yorias cualificadas.

Yo quisiera asegurarle a Diputado sefior Costa que no
vamos a ceder en |o que respecta alas mayorias cualifica-
das en temas que consideremos vitales, pero no tenemos
por qué escandalizarnos si tenemos que revisar algunos te-
mas de mayorias cualificadas porque, ademas, nosotros te-
nemos que imaginar una Espafia que es otra de la del afio
1986. Lanueva Espaiia ya es una Espafia consolidada den-
tro la Unién, que esta dentro del circuito de los grandes y
gue esta dentro de las grandes corrientes. De lamismama-
nera que a Francia le preocupan menos que a nosotros 1os
temas de mayorias cualificadas y de unanimidad porque
sabe que no se hacen cosas en contra suya, porque esta en
el club de los hacedores de los grandes temas comunita-
rios, yo creo que Espafia no puede ni debe renunciar a es-
tar en ese nucleo duro. De hecho, tenemos vocacion de es-
tar y estamos de facto. Y cuando la Comunidad se amplie
mucho mas hacia todos los paises del este europeo, no
cabe duda de que estaremos. Por tanto, no debemos tener
tanto miedo y estar pensando que tenemos que mantener
las unanimidades porque van a hacer cosas contra noso-
tros, porque no es asi. A o mejor nosotros estamos en el
grupo de los que hacen cosas contra los demas, que es o
que suele pasar cada vez que los paises empiezan a tener
posiciones de fuerza dentro de la Unién. Entonces habra
gue hacer una reflexion politica a laluz de los intereses
gue tenemos que preservar y alaluz de la dimension que
queremos dar a Espafia dentro de la Unidn. Con respecto a
laUnién Econdmicay Monetaria, y yaque €l Diputado se-
fior Costa ha preguntado cudl es la credibilidad que tiene
Espafia, yo puedo decir que la Unién Econémicay Mone-
taria no se hace con especulaciones y debates, sino con €l
cumplimiento de los criterios de convergencia. A mi me
parece que la politica de este Gobierno respecto a la eco-
nomia no solamente es clara en su objetivo fina de cum-
plir con los criterios de convergencia, sino que ademas es
eficaz, y no lo digo yo, sino los mercados. Por tanto, creo
guetodos, y el Gobierno €l primero, lo mejor que podemos
hacer es evitar entrar en polémicasy en especulaciones, ya
que eso solo lo hacen aguellos que estén nerviosos sobre €l
resultado final. Yo le puedo garantizar que si Espafia esta
dentro de los criterios de convergencia, y hay elementos
mas que razonables para pensar que estarg, no habra de-
bate, porque en los criterios de convergencia no hay de-
bate. Seestdonoseesta, y, s seesta, no hay debate. El de-
bate |o tendran aquellos que no estén en los criterios de
convergencia; nosotros no tenemos ningun interés en ali-
mentar el debate ahora.
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La verdad es que hablar de las posibilidades que tiene
uno u otro pais de estar dentro de la Unién Monetariay de
esos barometros que salen en |os periddicos, estd bien para
alimentar el debate publico, que, como el asunto tiene mu-
cho morbo, interesa, pero yo puede decirles que Francia
tiene el 70 por ciento en €l Ultimo barébmetro que hevistoy
Esparia estaba en el 65 por ciento. ¢Eso es un elemento?
Puesno lo sé. Si lo ha publicado un diario econdémico esta
bien, pero en la mente de muchos esta que no habra Union
Econémicay Monetaria sin Francia; por tanto, pensar que
esta en un 70 por ciento es aventurar una cosa que en la
realidad politica no pasara. Es decir, si Franciaestad a 30
puntos de ser miembro de la Unidn Econdmicay Moneta-
ria, no habra Union Econémicay Monetaria, eso esta
claro. Por tanto, si nosotros estamos a cinco puntos de
Francia, tampoco estamos tan |gjos.

Esdecir, que todo esto son debates que estan bien, que es
bueno tener; ami incluso me parecen saludables, porque eso
moviliza a toda la sociedad en una meta importantisima de
cooperacion reforzada en la que Espafia entera esta empe-
flada, ya que este Parlamento ratifico el Tratado de Maas-
tricht, que contenia ese elemento y, naturalmente, aeste Go-
bierno que no solo ha puesto la determinacion, sino las poli-
ticas para llegar, pero no tenemos que dejarnos cegar por
todo este tipo de vaivenes, porque vaivenes habra muchos.
Lo importante es estar en los criterios de convergencia.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Secre-
tario de Estado.
Selevantala sesion.

Eran lasdosdelatarde.
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