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Die europaische Enttauschung

I. Die Hoffnung auf die europdische Revolution
Von Oscar Pollak

Die Teilfriedenskonferenz, die jetzt, ein Jahr nach Kriegsende, in Paris stattfindet, ist wohl ein AnlaR,
zuriickzuschauen. Welchen Weg hat die Welt zuriickgelegt, seit Hitlers Macht zusammenbrach? Und — an
welche Ziele hat dieser Weg nicht gefiihrt?

Vergleichen wir einmal die heutige Lage mit dem Bilde, das wir, Antifaschisten, Demokraten, Sozialisten,
uns vorstellten, als wir mitten in den schwersten Jahren des Krieges an die Zukunft dachten. Wie haben wir
sie uns ausgemalt; und was ist daraus geworden?

Als Erinnerungsbehelf bietet sich, neben vielen anderen, ein kleines Buch dar, das ich Anfang 1942 in
London erscheinen lie. Von diesem Buch (Underground Europe Calling - Der Ruf des unterirdischen
Europa, Verlag Gollanez, London 1942) ist viel gesprochen und geschrieben worden; die Kommunisten
haben es gleich nach seinem Erscheinen zum Gegenstand einer wiitenden Kampagne gemacht, die in allen
Landern ihre Schmutzwellen schlug. Sie zitieren es noch immer, greifen mich noch immer deswegen an —
warum?

Die Einleitung des Buches gibt den Grundton an: »...wie meine Genossen in der illegalen Bewegung in
Osterreich, zusammengekauert in einem engen Zimmer in einem der schwergetroffenen Wiener
Arbeiterbezirke, hitzige Diskussionen abhielten und sich eifrig bemiihten, mit grofen Problemen fertig zu
werden. Wir waren damals von einer zweitrangigen Diktatur unterdriickt. Wir hatten Hitler auf der einen
Seite und Mussolini auf der andern. Wir sahen den Faschismus als eine internationale Macht seinen
apokalyptischen Lauf antreten. Wir sahen voll Zorn und Verachtung den demokratischen Westen vor der
Gefahr wegschauen und mit der Pest versohnlich unterhandeln. Doch wir verloren weder Mut noch Glauben.
In diesen obskuren, kleinen illegalen Zusammenkiinften sahen meine Freunde klar voraus; was die
Staatsmanner der Welt sich zu sehen weigerten: den kommenden faschistischen Krieg. Und diesem
Ungeheuer, das immer groRer wurde, immer ndher kam, setzten sie in ihrer Not einen festen Glauben
entgegen. Ja, der Faschismus werde Europa verschlingen; aber dabei miisse er zugleich diesen Kontinent
einigen: erst in gemeinsamer Unterdriickung, dann in gemeinsamem Aufstand. Einem faschistischen Europa
miisse eine europdische Revolution folgen. Aus ihr miisse eine Foderation freier Volker — ein
sozialistisches Europa — hervorgehen.

Das war der Glaube, den illegale Kdmpfer im Herzen Europas allen widrigen Tatsachen entgegensetzten —
damals, in den verfinsterten Arbeiterwohnungen von Wien. Dort sprachen wir zuerst von der europdischen
Revolution.«

Und wie es die illegalen Revolutiondren Sozialisten in Wien getan hatten, so wurde spéter in den illegalen
Widerstandsbewegungen aller von den Deutschen besetzten Lander Europas davon gesprochen: von der
kommenden Befreiung und von der Welt nachher.

In allen Landern kleine, heimliche Zirkel. In allen Lindern heife Diskussionen. Uberall illegale Zeitungen,
in denen sich der Niederschlag der Gedanken und Hoffnungen der illegalen Kéampfer findet: das grofite
Geschichtswerk des illegalen Europa von 1934 bis 1945, das alle diese Dokumente sammelt, ist noch zu
schreiben! Uberall ein Grundzug: die Widerstandsbewegungen, gegen den fremden Bedriicker gerichtet,
sind national. Aber da der Bedriicker der totale Faschismus ist, der alles Recht, jede biirgerliche Existenz,
jede soziale Beziehung riicksichtslos zerreif3t, zerstort und umwdlzt, wird tiberall die Unmoglichkeit der
einfachen Riickkehr zum fritheren Zustand erkannt: nach dem Sturz dieses fiirchterlichen Systems muR die
Welt neu werden. Und da es in ganz Europa die gleiche fiirchterliche Macht ist, die die Menschen versklavt,
begreifen die illegalen Kampfer tiberall, da ihr Land nur frei werden kann, wenn auch der Nachbar frei
wird: sie bejahen den internationalen Befreiungskampf. Dariiber heilit es in dem Buch:
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»Aber die Revolution in Europa wird keineswegs einheitlich sein. Sie wird von einem Land zum anderen
sehr verschiedenen Charakter tragen. Dennoch wird sie in jedem Land dieses doppelte Antlitz haben; sie
wird eine nationale Befreiungsbewegung sein und zugleich eine soziale Erneuerungsbewegung, die nach
mehr Freiheit strebt... So werden sich im Prozel8 der europdischen Revolution zwei Stromungen stidndig
vermengen: die nationale Stromung gegen Deutschland, die darauf abzielt, wenn nicht dieses Land selbst, so
doch jede Spur seiner verhaSten und gefiirchteten Macht zu zerstéren; und die sozialistische Stromung,
gerichtet gegen den Nazi-Faschismus mit dem Ziel, ihn von Grund auf zu vernichten und alle
wirtschaftlichen und sozialen Kréfte zu zerbrechen, die ihn hervorgerufen haben. Die erste dieser beiden
Stromungen bleibt innerhalb der Grenzen der bestehenden kapitalistischen Gesellschaft; die zweite strebt
iber sie hinaus. Von der Art und Weise, wie die europdische Revolution den Widerstreit zwischen diesen
beiden Tendenzen l6sen wird, hdangt in hohem MaRe die Zukunft Europas ab.«

Das ist heute noch immer wahr. Aber sogleich wurde schon damals auf die duf8eren Einfliisse hingewiesen,
die die Revolution einschranken, ihr Grenzen setzen kdnnten; und im Lichte der seither eingetretenen
Ereignisse ist diese Feststellung von besonderer Bedeutung:

»Das Schicksal der Revolution auf dem europdischen Kontinent wird ferner von zwei Faktoren aul8erhalb
ihres eigenen Bereiches abhdngen, die aber mit ihrem Verlauf zusammenhédngen und moglicherweise in ihn
eingreifen. Der eine ist die Sowjetunion, der andere die britisch-amerikanische Machtgruppe.

Mit einer siegreichen Roten Armee, die nach Zentraleuropa vorstoft, die auf Berlin und Prag und Budapest
marschiert und zumindest einen Teil Deutschlands besetzt (dies wurde Ende 1941 geschrieben! O. P.), wére
der sowjetische EinfluB in der Tat sehr stark. Wir wollen hier nicht erortern, in welcher Weise die
Sowjetregierung am Ausgang dieses Krieges diesen EinfluB wird ausiiben wollen; ob sie iiberhaupt eine
Revolution wiinschen wird oder eine Revolution unter ihrem strengen Kommando. Sollte dies der Fall sein,
dann sind demokratische Sozialisten tibereinstimmend der Ansicht, daf stalinistische Einmischung — in der
Form, in der wir sie in den letzten Jahren kennengelernt haben — in die europdische Revolution in der Tat
gefdhrlich wére; und dal sie um jeden Preis zuriickgewiesen werden mul$, ganz ebenso wie jede andere
auswartige Einmengung die die Freiheitsbewegung von ihrem richtigen Lauf ablenken konnte.

Das Verhéltnis zwischen den Landern des Kontinents und England-Amerika wird aus zwei Griinden
lebenswichtig sein. Lebensmittel fiir ganz Europa miissen nach dem Krieg von Ubersee kommen; und
England-Amerika werden in wirtschaftlicher Macht ebenso vorherrschend sein wie in der Politik. Thr
Einflull wird um so gréRer sein, als es, um ihren Willen durchzusetzen, kaum nétig sein wird, Truppen zu
entsenden oder Stddte zu bombardieren (was die britischen Soldaten und Flieger nach dem Krieg wohl nicht
gern tun wiirden): es wiirde geniigen, die Bestimmung der Lebensmittelschiffe zu dndern.

Von dieser Seite besteht also tatsdchlich die Gefahr eines hindernden Eingreifens, um eine soziale
Revolution zu vermuten; ebenso von sowjetischer Seite, um sie unter russisches Kommando zu bringen.
Viel wird davon abhdngen, ob die GroBmaéchte im Osten und Westen imstande sein werden, zu einer
Verstdndigung zu kommen, die eine gefdhrliche Gegnerschaft in eine gemeinsame konstruktive Bemiihung
auflost und der européischen Revolution Raum gibt, ihren Weg frei zu verfolgen.«

Damit ist das Grundproblem dessen, was spéter wurde, angedeutet. Der Gedanke kehrt, nachdem die Rolle
der drei Gro8maéchte, Amerika. England und Ruf8land, im einzelnen untersucht wurde, an einer spateren
Stelle des Buches wieder:

»Die Rote Armee wird, so hoffen wir, fortfahren, Schlachten zu gewinnen. Wir hoffen sie eines Tages auf
dem Marsch nach Warschau und Berlin, nach Prag und Budapest zu sehen. Wenn dies eintritt, wenn die
grolle Sowjetmacht den 6stlichen Teil Europas beherrscht — was wird dies bedeuten?

Ich sehe diese Revolution begrenzt von westlichem demokratischem EinfluR, der politisch ihr gegeniiber
potentiell freundlich ist, aber grundlegend verschieden in seinem sozialen Unterbau, insofern dieser
kapitalistisch bleibt; und von sowjetischem Einflul8, potentiell gleichartig in dem zugrundeliegenden
sozialen Charakter, da dieser gemeinwirtschaftlich ist, aber keineswegs férdernd, ja sogar schédlich in seiner
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politischen Erscheinungsreform.

Gewils, es ist moglich, dal diese Einfliisse, beide, nicht gleich bleiben werden. Beide mégen Verdnderungen
unterliegen. Der Westen, insbesondere England, mag eine Verdnderung seiner sozialen Struktur erfahren;
die Sowjetunion eine ihrer politischen Struktur. Allem Anschein nach ist das erste wahrscheinlicher als das
zweite. In einer Demokratie kann selbst ein sieggekronter Premierminister von seinem Amt entfernt werden.
Bei einem sieggekronten Stalin ist das unmoglich.«

Es sei nochmals bemerkt, dal§ dies 1941 geschrieben wurde. Und die besondere Rolle der Roten Armee bei
der Befreiung Europas wurde in folgenden Worten zur Diskussion gestellt:

»Am meisten fiirchte ich, dal§ die Aussicht hingenommen werde, bei der der Vormarsch der Roten Armee
einfach an die Stelle der europdischen Revolution tritt... Auch Napoleons Heere waren der Sprofling der
Franzosischen Revolution. Als sie iiber den Kontinent dahinfegten, trugen sie auf der Spitze ihrer Bajonette
einige ihrer grofen Freiheitsverheifungen: um des Kaisers Banner und Adlerstandarten — Symbole einer
Militardiktatur, die aus der Revolution hervorgegangen war — wehten noch die glorreichen Klidnge der
»,Marseillaise®. Und sie wélzte die Landkarte Europas um, verschob Grenzen und schuf neue Staaten, setzte
Konige ab und andere ein. Aber sie erregte auch die wiitende Gegnerschaft der Volker und half so der
Reaktion, wieder Ful8 zu fassen. Das bedeutete nicht, dafl die neue gesellschaftliche Ordnung, die sie vertrat,
nicht schlieflich, am Ende eines langen mithsamen Weges voller Riickschldge, ihre Herrschaft tiber ganz
Europa ausgedehnt hétte. Aber welch ein fiirchterlicher Umweg zur Freiheit! Ich will den Vergleich nicht zu
weit fithren. Ich weil, daR die europdische Revolution nicht verhindert, sondern urspriinglich eher
angetrieben werden wird durch alles, was die Sowjetarmeen auf Befehl tun werden. Aber es wére ein
verhdngnisvoller Versuch, eine Revolution durch eine Armee zu ersetzen!«

Kann man heute zweifeln, dal§ diese Voraussicht richtig war? Wir haben soeben ein Beispiel erlebt, das die
beiden einander durchkreuzenden Tendenzen der Befreiung mit eindringlicher Klarheit, geradezu auf die
kiirzeste Formel gebracht, erkennen ldft: die Sowjetunion, aus ihrem nationalen Interesse an der
Beschlagnahme ,,deutschen Eigentums* heraus, erhebt Einspruch gegen die Sozialisierung in Osterreich!
Die Problematik, nein, die Tragddie der durch nationale Einfliisse gehemmten sozialen Erneuerung konnte
nicht drastischer zur Erscheinung kommen!

(Ein weiterer Artikel folgt)
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